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Midden achttiende eeuw stuurde de Staten ingenieur Ribbius (naamgenoot van de
hoofdpersoon van dit boek) naar Curagao voor het bouwen van stevige stadsmuren,
zoals deze bij de ingang van de St. Anna baai; het Waterfort.

(Amelunxen CP. De geschiedenis van Curagao, 1929: 91-2)

Bron: G.J. Simons, Beschrijving van het eiland Curagao, 1868.

Baaien van Curacao.
Bron: G.J. Simons, Beschrijving van het eiland Curagao, 1868.



Inhoud

Lijst van afkortingen

Inleiding 7
Hoofdstuk 1: Dramatis personae 11
1.1 Roelof Marius Ribbius 11
1.1.1 Carriere in het moederland 12
1.1.2  Mr. Ribbius in de West 19
1.1.3 Nevenfuncties: Ribbius als vrijmetselaar en sociale duizendpoot 27
1.1.4 Huwelijken 29
1.2 De verdachte: Henrique Girigori da Costa Gomez, veldwerker en knecht 31
1.3  De belangrijkste getuigen: koopmannen en handelaren 37
Hoofdstuk 2: De reputatie van het Hof van Justitie van Curacao 43
2.1  Het goede voorbeeld: Nederlandse wil is wet in Curagao 44
2.2 Structurele misstanden bij Justitie 46
2.2.1 1856: Procureur-generaal De Quartel 46
2.2.2 1871: Procureur-generaal Sassen 47
2.2.3 1885: Procureur-generaal Smeele 52
2.2.4 1890: Rechtsweigering door lid Hof van Justitie van Curagao 54
2.2.5 1891: Onbetrouwbare rechercheur 57
2.2.6 1900: Wanbetaler lid Hof van Justitie van Curagao 58
2.2.7 1902: Omstreden advocaat ambtenaar in de West 60
2.3  Zaken waarbij Ribbius betrokken was 64
2.3.1 1880-1: Functie Ribbius komt vrij door medische maas in de wet 64
2.3.2 1884-5: Nepotisme bij het Hof van Justitie van Curacao 68
2.3.3 1902: Woekeraar Ribbius had politiebeambten in zijn zak 81
2.4 Minachting van de Curagaoénaar 82

Hoofdstuk 3: De reputatie van mr. R.M. Ribbius:

dwaling tot dief, vrek en dronkaard 87
3.1  Geldzucht als lid van het Hof van Justitie 94
3.2 Getuige in diefstal uit korpskas 109
3.3  Ebenezer Ribbius en de dividividieven 116
34  Geitendief 130
3.5  Gevolgen van slechte reputatie voor Ribbius 133
3.5.1 Omstreden benoeming tot Hofpresident 133

3.5.2 Toch geen verdere promoties 137



Hoofdstuk 4: Gerechtelijke dwaling?

4.1
4.2
4.3
431
432
4.3.3
4.4
441
442
4.5
45.1
4.5.2
453
4.6

De zaak in het kort

Advocaat De Boer betrokken bij analyse dossier Da Costa Gomez
Het onpartijdigheidsbeginsel met voeten getreden

Ribbius was gewoon aan het werk

Aanklager was broodheer van getuigen

De twee petten van rechter De Haseth Evertsz

Verdediging Da Costa Gomez op voorhand gedoemd
Rechtsbijstand Da Costa Gomez de facto in handen van zijn rechter
RC vooral doende gaten in tenlastelegging op te vullen

Rammelend vooronderzoek

Mogelijke wraakactie Da Costa Gomez toont scheuren in onderzoek
Chronologie vooronderzoek problematisch

Inhoud vooronderzoek ook voer voor afwezige raadsman
Dubieuze bekentenissen leidden tot mogelijk onterechte veroordeling

Hoofdstuk 5: Wat gij niet wilt dat u geschiedt...

5.1
5.2
53
54
5.4.1
55
5.6
5.7
5.8
59

Bijna twintig jaar misdragingen voor men actie ondernam
Curacao zag Hofpresident Ribbius liever niet terugkeren
Probleem: Ribbius was benoemd ‘voor het leven’

De oplossing diende zich aan

Medische maas in de wet diende verschillende doelen
Medici laten Ribbius in eigen zwaard vallen

In de verdediging

Ondanks weerwoord voorgedragen voor ontslag
Bezwaar tegen ontslag bij H.M. de Koningin

Diagnose aangepast: ontslag geregeld

Hoofdstuk 6: Conclusies

Noten

Literatuur
Lijst van bijlagen
Bijlagen

141
141
141
142
142
146
150
151
152
153
157
157
160
163
166

169
169
172
175
176
182
184
187
192
197
203

211

215
225
227
229



6

Lijst van afkortingen

AG
DCG
Hv]JC
KB
OM
PG
PV
RC

Curacao

Advocaat-generaal

Da Costa Gomez (beklaagde Henrique da Costa Gomez)
Hof van Justitie van Curagao

Koninklijk Besluit

Openbaar Ministerie

Procureur-generaal

Proces-verbaal

Rechter-commissaris

Hiermee worden de zes Antilliaanse eilanden bedoeld die onder het
Nederlandse koloniale bewind vielen: Curagao, Bonaire, Aruba,
Sint Maarten, Saba en Sint Eustatius.
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Inleiding

Hoe is het mogelijk dat een Nederlandse rechter zich 20 jaar lang kon handhaven als
lid en later voorzitter van het Hof van Justitie van Curacao, terwijl hij al snel na zijn
aankomst daar bekend kwam te staan als een op geld belust man die niet schroomde
van zijn vrienden te stelen, lagere ambtenaren woekerleningen te verstrekken en keer
op keer in andere posities van belangenverstrengeling terechtkwam? De Drutense
domineeszoon Roelof Marius Ribbius ging in 1880 in Curacao aan de slag als rechter,
viel binnen de kortste keren ten prooi aan wat men wel de verleidingen van het
tropische bestaan noemde en mocht vervolgens 20 jaar blijven zitten.

Tot welk een onrecht dit heeft geleid, wordt goed duidelijk in een rechtszaak uit
1900. Mr. R.M. Ribbius beschuldigde daarin zijn knecht Henrique da Costa Gomez in
verband met openstaande schulden die hijzelf had bij koopmannen in Willemstad en die
Da Costa Gomez had zullen betalen. Dit proces laat, hoewel het naar de letter van de
wet correct is gevoerd, aan alle kanten zien hoe diep triest het ervoor stond met de
rechtspraak van Curagao onder leiding van Hofpresident mr. Ribbius. Mager politie-
onderzoek, povere bewijslast, sterk ondermijnde verdediging bij het vooronderzoek en
geen noemenswaardige verdediging bij de zitting — en alles werd uitgevoerd en inge-
vuld door directe collegae, ondergeschikten en leveranciers van mr. Ribbius. Vanaf het
moment dat Da Costa Gomez voor het eerst verhoord werd, had hij geen schijn van
kans tegen de kluwen van binnen en buiten de rechtszaal verbonden personen en
machtsstructuren.

Het is mogelijk dat Da Costa Gomez zich schuldig heeft gemaakt aan wat hem ten
laste werd gelegd, maar de manier waarop dit proces tot die conclusie kwam, tart ieder
gevoel van rechtvaardigheid. Men mag dit officieel geen gerechtelijke dwaling noemen,
maar zeker is dat wanneer er een advocaat voor de beklaagde was geweest, deze stellig
gehakt gemaakt zou hebben van het onderzoek en de procesvoering. Het is ook mogelijk
dat Da Costa Gomez niet schuldig was, maar door de overmacht waarvoor hij zich
geplaatst zag de voor hem best mogelijke uitkomst zocht: bekennen. In ieder geval
kostten zijn bekentenissen hem twee jaar van zijn leven. Terwijl hij in het gevang zat,
begon men in Den Haag ook langzamerhand in te zien dat de schade die Ribbius
toebracht aan het imago van het Hof van Justitie en daarmee ook aan het koloniale
bestuurders, toch al te groot werd. Men wees hem met fluwelen handschoenen — hij werd
in 1903 eervol ontslagen — de deur.

In deze publicatie presenteer ik u het volledige procesdossier dat bewaard is gebleven.

Dit dossier heb ik, als juridische leek, door een advocaat met verstand van rechtsge-
schiedenis laten analyseren. Ook die analyse leg ik u voor. Hij bevestigt wat ik al dacht:
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er was sprake van een oneerlijk proces en het is mogelijk dat knecht Da Costa Gomez
onterecht werd veroordeeld. Toch gaat het mij er in dit boek niet om de analfabetische
veldarbeider Da Costa Gomez koste wat kost vrij te pleiten.

Ik schreef dit boek omdat de persoon Ribbius maar één voorbeeld is in een lange
reeks van uitgezonden magistraten die de rechtspraak van Curacao geweld hebben aan-
gedaan. In enkele inleidende hoofdstukken presenteer ik de context waarin mr. Ribbius
in 1880 kwam te werken. De rechtspraak van Curagao had toen al een slechte naam en
dat zou, getuige ook mijn eigen onderzoekingen naar wangedrag bij het Hof van Justitie
van Curagao rond WO II (Makdoembaks, 2014), nog decennia lang zo blijven en zelfs
verergeren. Machiavellistisch gedrag was eeuwenlang aan de orde van de dag binnen
de rechtspraak van Curacao en daarvoor zijn zeer duidelijke redenen aan te wijzen. De
belangrijkste daarvan is dat de door het moederland aangestelde rechters simpelweg
het voorbeeld van thuis volgden: zoals Nederland haar ondemocratische alleenheer-
schappij over de kolonién voerde, zo behandelden de magistraten de rechtspraak in de
kolonie Curacao.

De zaak van Ribbius versus Da Costa Gomez is een schrijnend voorbeeld van de
wantoestanden waar de koloniale machtsverhoudingen toe leidden. Haagse ambtenaren
en bestuurders hadden een gebrekkige kennis van de Curagaose mores, terwijl zij juist
degenen waren die overal het laatste woord in hadden. De zaak maakt duidelijk dat
racisme, vooroordelen, scheve machtsverhoudingen en ongepaste verstandhoudingen
tussen magistraten, burgers en bedrijfsleven aan de orde van de dag waren. Ik beschrijf
een reeks voorbeelden van waar dit in Curacao toe leidde, met als bekendste wel de
geschiedenis van procureur-generaal (PG) W.K.C. ‘papi’ Sassen uit 1871. En na de zaak-
Da Costa Gomez leg ik u nog voor hoe het bestuur in Nederland gebruikmaakte van
zelfgeschapen mazen in de wet om van in ongenade gevallen, maar voor het leven
benoemde magistraten af te komen. Speciaal de integriteit van de medische stand
diende in zulke gevallen tijdelijk opgeschort te worden. De schade aan de eed van
Hippocrates, voor artsen in dienst van het koloniaal bestuur, was collateral damage die

men voor lief nam.

Tot op de dag van vandaag is de invloed van Nederland op het recht in de voormalige
West-Indische kolonién bijzonder groot. Dit is een erfenis van de koloniale geschiedenis:
alle gebiedsdelen behoren vanwege de vroegere Nederlandse overheersing tot dezelfde
rechtsfamilie en dat is een andere dan die in de meeste omringende Caribische staten.
Dit betekent concreet dat wie het rechtssysteem in Suriname of Curagao wil aanpassen
niet anders kan dan teruggrijpen op het Nederlandse voorbeeld. Zo was het in het
koloniale verleden en zo is het nu. In de aanloop naar de opheffing van de Nederlandse
Antillen in 2010 is men ook druk doende geweest de rechtspraak en rechtshandhaving
om te vormen naar de Caribische dagelijkse realiteit. Pas sinds het voorjaar van 2011
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heeft Curacao een echt eigen Wetboek van Strafrecht en ook dat is nog steeds sterk
gebaseerd op de Nederlandse versie. Bij deze hervorming van de rechtshandhaving
ontstond nog weer een conflict over de verregaande invloed die Nederland probeerde
vast te leggen. De Antilliaanse advocaat Sulvaran verwoordde het in december 2008
(54 jaar na het verdwijnen van de koloniale status) aldus:
‘Kennelijk wenst Nederland via algemene en bijzondere aanwijzingen bestuurlijk te inter-
veniéren, zonder daarvoor verantwoording te hoeven afleggen.” (De Doelder, 2009: 108)

Ook mr. Ribbius is nooit ter verantwoording geroepen voor zijn gedrag, dat exem-
plarisch was voor de algehele sfeer van machtsverhoudingen in de kolonie en tussen
de kolonie en het moederland. Hij werd in Den Haag eervol ontslagen met behoud
van pensioen terwijl zijn vroegere knecht het staartje van zijn straf uitzat op Curagao.
In paragraaf 2.1 ‘Het goede voorbeeld: Nederlandse wil wet in Curagao” bespreek ik kort een
communiqué van het Hof van Justitie te Suriname van dit jaar, 2016, waaruit blijkt dat
aan de invloed van Nederland op het rechtswezen in de voormalige West-Indische
kolonién eigenlijk nooit te ontkomen zal zijn. Dat men zich hier terdege rekenschap van
moet geven en uiterst behoedzaam en alert moet omgaan met die invloed door de
Nederlandse overheid keer op keer in de spiegel van de geschiedenis te laten kijken,
dat bewijst het tragische lot van Henrique da Costa Gomez.
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Woningen van ex-slaven.
Bron: H. van Kol, Naar de Antillen en Venezuela, 1904.

Woning van een veldarbeider op Curagao, 1900.
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Hoofdstuk 1

Dramatis personae

Bij de in dit boek aan de kaak gestelde rechtszaak had de positie van de betrokkenen
in de samenleving een grote impact. Het is dan ook van belang om een beeld te geven
van deze personen. Reden om in dit hoofdstuk eerst de hoofdrolspelers te introduceren:
mr. Ribbius, op het moment van de zaak president van het Hof van Justitie te Curagao
(HvJC), en diens knecht, de analfabetische landarbeider Henrique Da Costa Gomez, die
aangeklaagd werd voor misbruik van vertrouwen en oplichting.

1.1 Roelof Marius Ribbius

Roelof Marius Ribbius werd geboren op 21-9-1853 te Druten, als zoon van Hermanus
Cornelis Ribbius, predikant van de hervormde gemeente, en Anna Willemina van
Gellikum.

Historisch gezien vormden predikantenkringen de fundamenten van het Neder-
landse kolonialisme en de slavernijgedachte. Kinderen uit deze kringen gingen vaak
studeren en hadden een streepje voor bij het invullen van bestuurlijke functies in de
tientallen overzeese gebieden of bij de aldaar gevestigde bedrijven. Als predikant, arts
of advocaat was het goed toeven in de tropenstreken. Al tijdens de studie werden
toekomstige kandidaten, zoals Ribbius, klaargestoomd voor het natiewerk overzee.

Geboorteakte van de
heer meester doctor
Roelof Marius Ribbius.
(gemeente Druten)

(www.wiewaswie.nl)
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1.1.1 Carriére in het moederland

Na de middelbare school kwamen de karaktertrekken van de zoon van dominee
Hermanus Cornelis Ribbius tot bloei. Ribbius was een voortreffelijke student, die bij
zijn studie rechten het onderste uit de kan wilde halen. In 1877 werden deze eigen-
schappen beloond met een promotie aan de rechtenfaculteit van de Hogeschool van
Utrecht. Het proefschrift waarmee Ribbius op 29 mei 1877 promoveerde, ‘De Nood- of
uitweg volgens de Nederlandsche wetgeving’ [1] bleef niet onopgemerkt. Het was een in
die tijd imponerend proefschrift dat een juridische uitkomst bood aan volledig geiso-
leerde percelen die zodanig gelegen waren dat zij niet anders dan over de grond van een
ander bereikt konden worden. De lokale media en vaktijdschriften besteedden aandacht
aan het wetenschappelijk werk van de domineeszoon.

Nieuwe Tielsche Courant, 30-5-1877.

In 1878 werd het proefschrift waarmee Ribbius zijn studie cum laude afsloot,
besproken in het rechtskundig tijdschrift Themis. (Heemskerk, 1878: 552-60) De bespre-
king eindigde met lovende woorden die werden overgenomen in de lokale media:

Nieuwe Tielsche Courant, 18-1-1879.
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Mr. R.M. Ribbius promoveerde in 1877 cum laude.

In het jaar waarin mr. Ribbius promoveerde, werd hij ook beédigd tot advocaat

in Tiel:

Nieuwe Tielsche Courant, 9-6-1877.

Ribbius timmerde aan de weg en richtte zich actief tot de burgers. Hij liet merken dat
hij als advocaat veel voor hen kon betekenen. Hij hield lezingen en plaatste ook adver-
tenties in het regionale blad. Er was veel belangstelling voor de onderwerpen die hij

tijdens zijn spreekbeurten behandelde.

| GODFATHER VAN JusTITIE| 13



Mr. Ribbius richtte zich ook tot het publiek via lezingen bij de Maatschappij tot Nut
van 't Algemeen; Tielsche Courant, 29-1-1878 en 9-3-1879.

Zoals niet ongebruikelijk in die tijd, kon men de carriére van de advocaat Ribbius
volgen via bekendmakingen en advertenties in de krant. Vanaf medio juli 1878 begon
hij naast zijn advocatenkantoor in woonplaats Wamel, ook één dag per week kantoor te

houden in Tiel:
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Nieuwe Tielsche Courant, 28-7-1878.

Op 24-11-1878 werd Ribbius benoemd tot agent voor Wamel en omstreken bij de
Nederlandsche Maatschappij van Brandverzekering te Tiel:

Nieuwe Tielsche Courant, 24-11-1878.

Op 6-9-1879 werd hij beédigd tot procureur bij de Arrondissementsrechtbank te Tiel:

Nieuwe Tielsche Courant, 6-1-1879.
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Op 10 mei 1879 verhuisde Ribbius zijn werkplek van de Groenmarkt naar de
Waterstraat:

Nieuwe Tielsche Courant, 10-5-1879.

In mei 1879 inde Ribbius ook schulden voor dokter J. Smit. Deze zaak rondom de
arts J. Smit verscheen in de lokale krant:

Nieuwe Tielsche Courant, 17-5-1879.

Ribbius werd in de tweede helft van 1880 in de kwestie rond het faillissement van
een steenfabriek en diens eigenaar P.J.M. Kerkhoff benoemd tot curator:
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Nieuwe Tielsche Courant, 17-7-1880.

Tielsche Courant, 14-9-1880.
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Nieuwe Tielsche Courant, 20-10-1880.
In oktober 1880 was hij advocaat en procureur bij de arrondissementsrechtbank te

Tiel. Onder andere was hij procureur van rekwirant in een zaak waarin een weduwe
onder curatele werd gesteld omdat ze krankzinnig was verklaard:

Tielsche Courant, 10-10-1880.

Op 3-11-1880 verhuisde hij definitief van Wamel naar Tiel:

Nieuwe Tielsche Courant, 3-11-1880.

Lang heeft hij daar niet gewoond, want nog voor het einde van het jaar werd hij
naar Curagao gedirigeerd.
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1.1.2 Mr. Ribbius in de West
Mr. Roelof Marius Ribbius werd bij Koninklijk Besluit (KB) 29 dec. 1880 no. 31
benoemd tot gegradueerd lid van het Hv]JC op een jaarwedde van 4000 gulden.

De benoeming van mr. Ribbius door koning Willem III. [2]
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Zijn functie van agent bij de Nederlandsche Maatschappij van Brandverzekering
werd begin 1881 overgenomen door J. de Jongh:

Nieuwe Tielsche Courant, 20-4-1881.

Voor zijn vertrek naar Curagao trad Ribbius ook in het huwelijk, op 17 mei 1881,
waarover hierna meer. In de krant verschenen op 25 mei 1881 een dank- en afscheids-
advertentie van Ribbius zelf, naar aanleiding van zijn op handen zijnde vertrek naar
Curagao. Zijn ouders plaatsten pal daaronder een dankadvertentie voor de reacties op
het huwelijk van hun zoon:

Nieuwe Tielsche Courant, 25-5-1881.

Het stamboek van mr. Ribbius bij het ministerie van Kolonién verschaft weinig
informatie over zijn eerste tien jaren in de West-Indische kolonie. Maar, bij zijn sollici-
tatie naar de functie van voorzitter van het HvJC op 21 maart 1890, schetste hij zelf een

beeld van zijn functies in Curagao:
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Mr. Ribbius liet aan de minister van Kolonién weten hoe hard hij zijn eerste negen

jaren in Curagao heeft gewerkt. [3]
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Ribbius was op dat moment oudste lid van het Hv]JC en sinds de benoeming van
mr. C.A.H. Barge tot gouverneur van Curagao ook plaatsvervangend voorzitter van dat
Hof. Hij schreef de minister:

“[..] dat hij gedurende meer dan vier achtereenvolgende jaren als rechter-commissaris, belast

met de instructie der strafzaken is werkzaam geweest en tevens steeds aan de behandeling van

alle voor genoemd Hof aanhangig [sic.] burgerlijke- en strafzaken heeft deelgenomen; dat hij
herhaalde malen, bij verhindering of ontstentenis van den President, het Voorzitterschap

van voormeld Hof waargenomen heeft. [..]” [4]

Bij deze sollicitatie duiken ook de eerste stukken op die een beeld geven van de
reputatie van Ribbius in Curacao, en tegelijk van de afstand die bestond tussen de
overheid in het moederland en het gouvernement van Curagao. Wat voor die laatsten
aanleiding vormde om een brandbrief naar het ministerie te sturen, werd in Den Haag
afgedaan als een klacht die ‘slechts op geruchten berust’ [5]. Een miskenning van de
invloed van de sociale mores in de kolonie op het bestuur en haar organen. Beide
onderwerpen komen in hoofdstuk 2 uitgebreid aan bod omdat ze onlosmakelijk met
elkaar verbonden zijn en als zodanig mede hebben geleid tot de twijfelachtige recht-
spraak die ik in hoofdstuk 4 zal bespreken.

Hier wil ik er alleen op wijzen dat tegen een eventuele benoeming van Ribbius tot
Hofpresident bezwaar werd gemaakt door de toenmalige gouverneur Van den Brand-
hof en de toenmalige PG, mr. Van Daalen. Dit gebeurde op grond van Ribbius’ reputatie
binnen de kolonie. [6] Bij de bespreking van deze onderwerpen in hoofdstuk 3 komt
ook de invloed van de geruchtenmachine binnen een kleine gemeenschap als die van
Curagao aan bod. Het lijdt geen twijfel dat Ribbius al snel op de hoogte was van de
bezwaren tegen zijn benoeming, want nog geen maand later, op 14 april 1890, solliciteerde
hij plots en rechtstreeks bij koning Willem III, naar de functie van PG in Suriname.
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Mr. Ribbius kopieerde zijn sollicitatiebrief voor de functie van Hofpresident,

en vroeg koning Willem III hem tot PG in de kolonie Suriname te benoemen. [7]

Maar Ribbius had niet hoeven vrezen voor de geruchten: blijkbaar was de minister
van Kolonién niet onder de indruk van de bezwaren van Van den Brandhof en Van Daalen,
want hij droeg Ribbius alsnog voor [8] en deze werd in juli van datzelfde jaar bij KB
tot Hofpresident benoemd. Hij zou deze functie blijven vervullen tot zijn gedwongen
eervolle ontslag in 1903 (hoofdstuk 5).
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Koning Willem III benoemde bij zijn besluit van 21 juli 1890 no. 21 mr. Ribbius
tot Voorzitter van het Hv]C. [9]
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1.1.3 Nevenfuncties: Ribbius als vrijmetselaar en sociale duizendpoot

Eén van de redenen dat de publieke reputatie van Ribbius zo'n belangrijke rol
speelde, was dat hij buiten zijn gewichtige functie als rechter en later Hofpresident een
veelvoud aan nevenfuncties bekleedde die hem tot een bekende en publieke figuur
maakten. Zijn reputatie en vooral zijn hoofdfunctie bij het HvJC was derhalve van veel
meer afhankelijk dan van zijn professioneel functioneren.

Ribbius werd al snel opgenomen in gouvernementele commissies die met zijn ambt
van doen hadden. Zo werd hij op 5 november 1881, een half jaar na zijn aankomst,
benoemd als lid van de zogenaamde Kamer van Vacantie, een gerechtsorgaan dat
belast was met de afdoening van spoed- en strafzaken. [10] Uit de krantenarchieven
blijken nog enkele andere functies die Ribbius in de jaren 80 vervulde: secretaris van de
Kamer van Koophandel in Curagao voor 3 jaar vanaf 1884 [11] (een functie waarvoor hij
in 1888 werd herkozen [12]) en vanaf 1885 ook lid van de Geneeskundigenraad [13].
Uit de reeds aangehaalde brief van gouverneur Van den Brandhof aan de minister van
Kolonién blijkt dat Ribbius na 1890 in beide functies niet werd herbenoemd vanwege
zijn publieke wangedrag, dat zijn gewichtige positie onwaardig was. [14]

Gouverneur Van den Brandhof werd in 1890 eervol ontslagen en zijn vervanger
C.A.H. Barge benoemde Ribbius vier jaar later wel weer in een nevenfunctie, te weten
‘lid van de Commissie van administratie over de gevangenissen’. [15] Uit deze
verschillende betrekkingen valt op te maken dat Ribbius bekend was met vrijwel alle
personen die in Curagao een functie bij justitie bekleedden. Met velen van hen werkte
hij jaren achtereen samen en als voorzitter van het HvJC had hij uiteindelijk een netwerk
in alle gelederen van het gerechtelijk apparaat van Curagao.

Daarnaast had Ribbius dus nog een scala aan buitengerechtelijke nevenfuncties en
commissariaten. Een greep uit het aanbod door de jaren heen:

- 1882: secretaris van de Commissie voor de inzending van voortbrengselen uit de
kolonie Curacao naar de aanstaande Internationale Koloniale en Uitvoerhandel
Tentoonstelling te Amsterdam in mei 1893. [16]

- 1885: lid van de examencommissie die onderdeel uitmaakte van de onderwijs
verordening (art. 33). [17]

- 1888: Secretaris van de Commissie voor de inzending van voortbrengselen uit
de kolonie Curagao naar de aanstaande tentoonstelling te Barcelona, Spanje. [18]

- 1895: Secretaris van de Curagaose tak van het Nederlandse comité ter oprichting
van een gedenkteken voor mr. WK. Baron van Dedem, oud-minister van
Kolonién. [19]

- 1896: Lid van een commissie die tot doel had ‘aan onze jeugdige koningin bij hare
meerderjarigheid een passende huldeblijk te bieden’; in de aanloop naar de troons-
bestijging van koningin Wilhelmina werden op Curagao namelijk heel wat
commissies opgericht om het koningshuis eer te betuigen. [20]
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Bij het onderzoek naar de nevenfuncties van Ribbius kwam nog een interessant
en veelzeggend feit naar voren. Zijn naam bleek voor te komen in een vermelding
bij Veilinghuis Van Stockum, waar op 4 juni 2014 het lidmaatschapscertificaat van de
vrijmetselaars van Ribbius onder de hamer kwam:

‘FREEMASONRY - MEMBERSHIP CERTIFICATE

of R.M. Ribbius as Frater Rosae Crucis. Engraving on vellum with printed & written text

dated Curagao, 1890.

Folio, with seals.” [21]

In het Gedenkboek Nederland-Curagao 1634-1934 schreef ene FW.P.W. een bijdrage over
de vrijmetselarij in Curagao. Daarin staat te lezen:

‘De Curagaosche Vrijmetselarij; evenals de Nederlandsche; houdt zich niet met politiek op.

Vermeld moet echter worden; dat hare leden als particulieren deel uitmaken van bijna alle

commissies enz. die op Curagao gevormd worden.” (Euwens, 1934: 212)

Met andere woorden: de vrijmetselaars begaven zich niet direct in de politiek, maar
waren desalniettemin van grote invloed op het publieke leven, dat normaliter door de
politiek wordt afgebakend en vormgegeven. De invloed van niet-politieke figuren in
Curacao komt verderop in dit boek aan bod (1.3), en ook zal duidelijk worden dat
Ribbius de grenzen van belangenverstrengeling en corruptie opzocht.

Macht en invloed waren belangrijk voor Ribbius. Hoewel hij vele petten op had, wil
dat niet zeggen dat hij zomaar iedere functie aannam. Toen hij in 1891 werd herkozen tot
lid van de Curagaosche Kamer van Koophandel bedankte hij voor de eer. Het artikel
dat de Haagsche Courant hieraan besteedde, spreekt ook boekdelen wat betreft de prille
stappen op het gebied van de democratie die men in die tijd in Curagao zette:

‘In ons Regeeringsreglement werd in 1865 een klein poortje opengezet voor het stelsel van
vertegenwoordiging; maar onze beide uit dit beginsel gesproten lichamen, de Koloniale Raad
en de kamer van koophandel, schijnen door de historie met bovengemeld servituut te zijn
belast. De eerste heeft nog eene bepaald omschreven taak — het onderzoek der begrooting en
der koloniale verordeningen; — de laatste mist dit voorrecht. Hare bevoegdheden zijn meer
facultatief, en daaraan ontleent ze de zedelijke kracht van algeheele onthouding. En toen ze
nu onlangs van dien wijzen regel afweek en hare stem deed hooren in zake het toezicht op den
smokkelhandel, werd ze voor die vermetelheid gestraft met een kleine terechtwijzing. Drie
leden namen dientengevolge hun ontslag, en den 13n October had de verkiezing plaats ter
vervulling der ledige zetels.

Het stembureau zat sedert 9 uur 's morgens gereed om den kiezersdrift te bevredigen; doch

van de 130 burgers, die door 't betalen van een zeker quantum aan grondbelasting, patent-

of invoerrecht met een stembriefje begiftigd worden, daagde niemand op.

Te elfder ure (in dubbelen zin, want van 9 tot 12 uur had het stembureau zitting) liet zich
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een drietal door een der belanghebbenden vermurwen. Het loon voor hun ijver en offervaar-
digheid -was de zelfvoldoening, de stemming te hebben beslist. Bij de opening bleek, dat met
,,algemeene”, dat is drie, stemmen waren gekozen: M.P. Curiel, ]. H. M. Ellis en mr. R. M.
Ribbius.

Voor den laatstgenoemde heeft de vermelding op den officieelen Curacaoschen wandalmanak
blijkbaar hare bekoring verloren; hij heeft verklaard, het mandaat niet te kunnen aanvaarden.
We leven dus in het schoone vooruitzicht, ons aan eene herhaling van dit schouwspel te
mogen vergasten.” [22]

1.1.4 Huwelijken

Verderop in dit boek zal blijken hoe belangrijk het was dat de vrouw van Ribbius
niet werd opgeroepen als getuige bij het proces tegen de knecht van het echtpaar. Dat
is echter niet de enige reden om aandacht aan zijn huwelijken te besteden. Ribbius kreeg
gaandeweg zijn verblijf in de kolonie Curacao een slechte naam op het gebied van de
zeden. Het heeft er alle schijn van dat de domineeszoon niet bestand was tegen de
verleidingen van het tropische leven in de Cariben.
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Op 17-5-1881 te Kockengen trad Ribbius in het huwelijk met de op dat moment
21-jarige Elisabeth Catharina ‘Betsy” Massee uit Schore. [23]
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Zoals gezegd, trouwde Ribbius vlak voor vertrek naar Curagao, op 17 mei 1881, met
Elisabeth Catharina ‘Betsy’ Massee. Op 24 januari 1884 werd op Curacao hun zoon
geboren, Herman Anne Ribbius, die later luitenant-kolonel bij de infanterie van het
Nederlandse leger zou worden. Zijn moeder overleed toen hij 5 jaar oud was, op 4 juni
1889, op de tragisch jonge leeftijd van 29 jaar, te Godeberg, Duitsland. [24] Het heeft er
alle schijn van dat zij ziek was of een ongeluk kreeg. Blijkens het eerder aangehaalde
schrijven van gouverneur Van den Brandhof verbleef ze eind 1888 al in Nederland.
Haar echtgenoot liet zich er twee jaar later op voorstaan in 9 jaar tijd nooit met verlof
naar Nederland te zijn gegaan. [25] Het was in deze context dat het onzedelijk gedrag
van Ribbius en zijn vriend en collega, bij het HvJC en in de vrijmetselarij [26], Emile
Opzoomer, ter sprake kwam bij Van den Brandhof:

‘Gedurende het kortstondig verblijf van Hr. Opzoomer in de Kolonie, heeft hij den meesten

tijd met Hr. Ribbius, wiens echtgenoote in Nederland vertoeft, samengewoond, en heeft hun

onzedelijk leven aan velen aanstoot gegeven.” [27]

Het losbandige leven bekwam Ribbius mogelijk toch niet zo goed. Op 23 mei 1892
werd hem bij gouvernementsbesluit no. 319 voor een jaar ziekteverlof naar Nederland
verleend. [28] Hij zou pas in 1894 terugkeren naar de kolonie, nadat zijn verlof eerder
al verlengd was van maart 1893 tot oktober 1894. In de tussentijd trouwde hij opnieuw.
[29] Op 22 juni 1893 liet mevrouw Jeanne Gozewina Henriette R6vekamp, weduwe van
15t Juitenant van de infanterie van het Indisch leger A.]. Engelman, de minister van
Kolonién weten dat ze op 21 juni in Den Haag getrouwd was met de heer mr. Ribbius.
[30] Uit het tweede huwelijk van Ribbius werd op 3 mei 1896 een zoon geboren te
Willemstad op Curagao, die ook een voornaam van zijn vader kreeg, Marius Ferdinand
Lodewijk Ribbius.

1.2 De verdachte: Henrique Girigori da Costa Gomez, veldwerker en knecht

Over de knecht die Ribbius naar voren schoof als verdachte inzake schulden die
hijzelf had bij diverse koopmannen, is bitter weinig bekend. Wat we weten, komt uit de
processtukken en enkele genealogische bronnen. Zo publiek als de figuur Ribbius was,
zo gewoon en niet noemenswaardig was deze landarbeider.

De moeder van Henrique Girigori da Costa Gomez, Maria Carolina da Costa Gomez,
werd op 23-10-1848 geboren in de nadagen van de slavernij.

| GODFATHER VAN JuUsTITIE| 31



Geboorteakte van de moeder van Henrique Da Costa Gomez.
Haar vader en moeder heetten Nicolaas Martis da Costa Gomez en Maria Georgina

Evertsz.
Zij waren een klein jaar eerder getrouwd, op 1 december 1847.
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Huwelijksakte van de opa en oma van Henrique Da Costa Gomez.

(Nationaal Archief Curagao).

Henrique Girigori da Costa Gomez zelf werd geboren op 24-4-1872. Over zijn vader
was niets bekend.
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Boven: de geboorteakte van de latere knecht van mr. Ribbius.

Onder: de overlijdensakte van de moeder van Henrique.

Drieénhalf jaar na zijn geboorte werd Henrique da Costa Gomez een weeskind.
Zijn moeder overleed op 18 december 1875.
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Familieleden van Henrique da Costa Gomez

De moeder van Henrique had vier broers en twee zusters:

1. Cornelis Ignacio Georgina, geboren 1-1-1838 (volgens het Nationaal Archief
Curagao is hij een broer van Maria Carolina da Costa Gomez).

. Andries Pieter da Costa Gomez, geboren 17-2-1840.

. Jan Hendrik Leon da Costa Gomez, geboren 17-3-1841, overleden 16-10-1864.

. Emanuel Stephanus da Costa Gomez, geboren 26-12-1846.

. Martha Clara da Costa Gomez, geboren 29-7-1850.

. Maria Poulina da Costa Gomez, 13-8-1851.

N QO = W DN

Over de jeugdjaren van Henrique da Costa Gomez is er weinig bekend. Uit de

processtukken kwam wel naar voren dat hij niet kon lezen en schrijven. In het verhoor

van Da Costa Gomez door de rechter-commissaris op 20 april 1900 staat te lezen:

‘Na voorlegging van dit verhoor en uitlegging daarvan in de lands taal heeft beklaagde
verklaard daarbij te volharden en niet te kunnen schrijven [..].” (Bijlage 1F)

Omdat het proces-verbaal (PV) in het Papiamento moest worden uitgelegd, mogen

we aannemen dat Henrique geen Nederlands kon lezen en hij kon dus ook niet schrij-

ven. Aangenomen kan worden dat hij geen, of bijzonder weinig, onderwijs heeft genoten,

en dat dan waarschijnlijk in het Papiaments, ondanks de verordening van 1819 die

onderwijs in die taal moest afschaffen:

‘Op 29 november 1819 komt er een voorlopige regeling voor het onderwijs op Curagao tot
stand (P.B. no0.28) [..]. In dit “provisioneel reglement op het schoolwezen” wordt vastgelegd
dat het “hoofdonderwijs” op de vier lands-scholen in de “Nederduitsche taal” gegeven zou
worden.” (Van der Velden, 2008: 167)

Daarmee was de landstaal evenwel niet uit het onderwijs verdwenen:
Op de Antillen geldt Nederlands sinds 1819 als de officiéle voertaal in het onderwijs; men

liet Papiaments in het lager onderwijs echter oogluikend toe. (Sijs & Willemyns, 2009: 114)

Hier was ook wel enige noodzaak toe, ondanks de door de kolonisator als negatief

ervaren bijeffecten:

36

‘Het gebruik van dit Papiamento werkt belemmerend op de ontwikkeling van de lagere volks-
klasse en bemoeilijkt het aanleeren van de Nederlandsche taal. De afschaffing er van, hoe
gewenscht ook, stuit op de groote moeilijkheid, dat het onderwijs in de R.-Katholieke scholen
grootendeels in Papiamento geschiedt en, met het 0og op het godsdienstonderwijs, wel moet
geschieden.” (Benjamins & Snelleman, 1917: 254)
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Als beroep van de ongeletterde Henrique werd ‘landarbeider” en soms “veldarbeider”
genoteerd, wat waarschijnlijk hetzelfde inhield. De classificatie van Da Costa Gomez als
ongeletterde werkman is van belang in verband met de aanklacht tegen hem. Hij werd
op pad gestuurd met een boekje en bonnen waarvan hijzelf de inhoud niet kon kennen,
noch kon vaststellen of het klopte wat anderen noteerden in dat boekje.

1.3 De belangrijkste getuigen: koopmannen en handelaren

In de rechtszaak tegen Henrique da Costa Gomez spelen de getuigenissen van de
koopmannen Cardoze, Charlois en Welhous een cruciale rol. Hofpresident Ribbius had
schulden gemaakt bij deze koopmannen en gebruikte het proces tegen Da Costa Gomez
mogelijk om én zijn schulden afbetaald te krijgen zonder die effectief te betalen én
zonder enige vorm van reputatieschade te lijden. In het kort komt het hierop neer dat
Ribbius beweerde dat zijn knecht Da Costa Gomez het geld dat bestemd was voor de
bestelde goederen had verduisterd en/of dat deze knecht zonder zijn toestemming
goederen bij hen had besteld. Het was voor Ribbius van essentieel belang dat de getui-
genissen van de koopmannen zijn verhaal zouden ondersteunen en dat deden ze ook.
In ieder geval genoeg voor Ribbius’ collegae om de knecht Da Costa Gomez te veroor-
delen (hoofdstuk 4).

Op het kleine Curagao kon het ook bezwaarlijk anders lopen. Deze handelaren
waren sterk afhankelijk van het bestuur, waaraan velen van hen goederen leverden,
en veel goedbetaalde ambtenaren waren vaste klant in hun winkels en magazijnen.
Hun import- en exportactiviteiten en lokale handel voldeden niet altijd aan de wette-
lijke regelgeving, maar werden vaker gedoogd. De firma Cardoze was bijvoorbeeld
leverancier van het gouvernement en ook gedupeerde in de zaak van de schulden van
Ribbius. Er was de firma weinig aan gelegen om een zwaargewicht als de voorzitter
van het HvJC te benadelen in getuigenissen en verklaringen. Tegelijk wilde het
gouvernement graag de vaak machtige koopmannen te vriend te houden. De afhanke-
lijkheidsrelatie werkte twee kanten op en de koopmannen hadden door hun economi-
sche positie veel invloed op het gouvernementsbestuur.

lustratief hierbij is de correspondentie van de koopman J.J. van Dam van Polanen,
oud-directeur van de Curagaosche Handelmaatschappij, met de minister van Kolonién.
Toen er in 1929 een nieuwe gouverneur voor Curagao moest komen, lieten de koop-
mannen merken hoe zij over de keuze dachten. Hier krijgen wij als buitenstaanders een
uitgelezen kans om te ontdekken hoe deze handelaren de afgelopen veertig jaar het
bestuur hadden gevolgd en beinvloed.
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Handelaren bemoeiden zich met het bestuur van Curacao.

38 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



Op de achtergrond waren de koopmannen de stille kracht van het bestuur.
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De top van de firma’s in Curagao probeerden hoog in het bestuur door te dringen. [31]

Uit dit schrijven valt enigszins af te leiden hoe de afgelopen decennia de koopmannen
en het bestuur elkaar nodig hadden en elkaar ook in zware en moeilijke tijden zouden
steunen.

De innige banden tussen bestuur en handel duiken ook steeds op in de vorm van
sociale schandalen. Zo beschrijf ik in het volgende hoe Ribbius en collegae zich publie-
kelijk aan de drank overgaven in de zaak van een koopman, met alle gevolgen van dien
(paragraaf 2.2.3). En ook de volgende anekdote toont onwaardig gedrag aan van mr.
C.A.H. Barge, op dat moment lid van het HvJC, als latere Hofpresident steunpilaar van
Ribbius bij diens omstreden benoeming op die functie en weer later zelfs gouverneur
van Curagao. Op 31 augustus 1883 schreef toenmalig gouverneur Van den Brandhof
aan de minister van Kolonién:
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‘Omstreeks twee maanden geleden deelden de heeren De Veer en Van Romondt, Adjudant,
mij mede, dat zij in den winkel van Abrahams en Forbes, onder een glas champagne
mr. Henri Barge hebben uitgemaakt voor een prul, een lage jesuit enz. enz.; dat mr. B. is
beginnen te huilen en gezegd heeft dat zij hem verkeerd beoordeelen en in de beste termen
van hen is gescheiden.” [32]

Hoewel het Barge zelf is die hier onheus bejegend wordt, toont deze passage wel
duidelijk de zeer laagdrempelige omgangsvormen tussen koopmannen en justitiéle
ambtenaren, alsook de neiging van die laatsten om bij de eersten in het gevlei te komen
en te blijven. Het is niet overdreven om te stellen dat de reputatie van het Hv]JC zich
door dit door alcohol geinduceerde gedrag van haar lid Barge liet kenmerken. De in
Nederland nog onbesproken Ribbius kwam in 1881 in een werkkring terecht die zich
meer liet leiden door verleiding en willekeur, dan door rechtvaardigheid en de letter
van de wet. Het is niet moeilijk te zien dat de zwakke kanten van een persoonlijkheid
zich in een dergelijke situatie extra doen gelden. Men moet van goeden huize komen om
weerstand op te bouwen en aan zichzelf trouw te blijven. Een dergelijke houding was
de domineeszoon uit Druten niet vergund, een feit waarvoor zijn knecht Henrique da
Costa Gomez wellicht de prijs betaalde.
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De Emmabrug tussen Punda en Otrobanda.
Bron: H.P.N. Muller, Door het land van Columbus, 1905.

Breestraat, winkelstraat in Punda, Willemstad.
Bron: H.P.N. Muller, Door het land van Columbus, 1905.
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Hoofdstuk 2

De reputatie van het Hof van Justitie van Curagao

In Chinezen gekwetst in Oost en West schetste ik de barre reputatie van het Hv]JC ten
tijde van WO II. (Makdoembaks, 2014: 59-64) Uit de stukken die bewaard zijn gebleven
rondom Ribbius en diens collegae en voorgangers, komt evenmin een rooskleurig beeld
naar voren. En die situatie gaat ver terug, getuige uitspraken van ter zake kundige
Kamerleden rond de aanpassingen van het recht in Curagao eind jaren 60 van de
negentiende eeuw:

‘Het kamerlid Wintges, |..] zeer goed op de hoogte van Curagaosche aangelegenheden, sprak

van “eene verzameling juridische antiquiteiten en curiositeiten” en hij oordeelde: “men zegt

niet te veel, als men, dit alles te samen genomen ziende, verklaart, dat de tegenwoordige
toestand is allerellendigst, allertreurigst, ja een ware poel van ongerechtigheid, waaraan hoe
eer hoe beter een einde moet worden gemaakt”. Niet opgewekter liet de heer Godefroy zich uit:

“De rechtstoestand, zooals die in onze West-Indische kolonién bestaat, is onbestaanbaar in

eene maatschappij, die behoefte heeft aan rechtszekerheid ... op Curagao ... bestaat dezelfde

rampzalige, ellendige toestand.”” (Weitjens, 1934: 187)

Bijna een eeuw lang had het HvJC een matige tot ronduit slechte reputatie. Bij de
dwalingen van een man als Ribbius werd al snel aangevoerd dat hij niet bestand was
tegen de verlokkingen van het leven in de tropen. Uit de stukken komt evenwel een
beeld naar voren van een in stand gehouden sfeer van machtsmisbruik, corruptie en
wangedrag, waar iedere ambtenaar die nieuw in Curagao aankwam in onder gedom-
peld werd. ‘Het “tropische corruptievirus” maakt geen uitzondering voor Europese Nederlanders.
(Schotborgh-van de Ven, 2009: 87)

Enige grootheidswaan en machtswellust was de Nederlandse ambtenaren in
Curagao dan ook niet vreemd. Ook dit gaat ver terug. Tekenend in dezen is de titel van
het standaardwerk over de Curagaose rechtspraak van Dr. Bastiaan van der Velden uit
2011. Hij vernoemde dat boek naar een uitspraak van de directeur van de West-Indische
Compagnie, Jan Gales, die regelmatig juridische procedures met voeten trad en
tegenstanders zonder proces liet opsluiten. De woorden waarmee Gales zijn minachting
voor het vooruitstrevende werk van rechtsgeleerde Hugo de Groot (Grotius) uitdrukte,
werden voor Van der Velden de paraplu waaronder hij de rechtsgeschiedenis van
Curacao beschreef: ‘Ik lach met Grotius, en alle die prullen van boeken’. (Onvlee, 2011)
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2.1 Het goede voorbeeld: Nederlandse wil is wet in Curacao

De afstand, letterlijk en figuurlijk, tot het moederland schiep de ruimte om de zwak-
kere menselijke kanten tot ontwikkeling te komen. Men hield in Den Haag weinig tot
geen rekening met de lokale situatie in Curagao, en schroomde niet om twijfelachtige
figuren op hoge posten te benoemen, regelmatig tegen de wens van lokale bestuurders
in. Daarnaast was de wetgeving simpelweg een kopie van de Nederlandse wet en dat
moest ook vooral zo blijven. Aanpassingen aan de lokale situatie waren niet wenselijk.

In wezen zaten de machtige justitiéle ambtenaren in Curagao zelf klem in het keurs-
lijf dat hun vanuit Nederland werd opgedrongen. De Nederlandse overheid vertoonde
daarbij hetzelfde machiavellistische gedrag als zij de justitiéle ambtenaren in Curagao
verweet. Annemarie Désirée Marchena-Slot beschrijft in haar proefschrift ‘Detentie van
jeugdigen in Curacao’ (2012) kort en bondig hoe het recht in Curacao was geregeld in
de tweede helft van de negentiende eeuw:

‘Het in 1865 ingevoerde Reglement op het beleid der Regering in de kolonie Curagao

bepaalde in artikel 138 dat onder meer ‘het strafregt en de strafvordering’ zoveel mogelijk

overeenkomstig de in Nederland bestaande wetten, door koloniale verordeningen geregeld

zouden worden.” (2012: 61)

Hierbij legt Marchena-Slot in een voetnoot de verhoudingen bloot:

‘De redactie van dit artikel gaf de koloniale verhoudingen onomwonden weer; de wetgeving
diende steeds eenzijdig aangepast te worden aan die van het moederland. De strekking van
het ‘concordantie-beginsel’ was duidelijk; er was een eenzijdige plicht.” (2012: 61)

In de praktijk van de tijd waarin Ribbius in het Hv]JC opereerde, betekende dit dat
het Hollandse bewind leidend was:

‘De Gouverneur had de bevoegdheid verkregen om, na goedkeuring van de Koloniale Raad,
koloniale verordeningen vast te stellen. Deze verordeningen mochten echter niet in conflict
komen met wat de Nederlandse bepalingen terzake voorschreven. Zelfs wanneer een onderwerp
in Nederland later werd geregeld dan in de kolonién dan had dit tot gevolg dat de verordening
verviel en de Nederlandse wet van kracht werd. Volstrekte concordantie derhalve! In 1901
werd de macht van de kolonién echter nog veel verder ingeperkt. Er werd namelijk bepaald
dat een koninklijk besluit in de vorm van een algemene maatregel van bestuur steeds in de
plaats kon treden van een koloniale verordening.” (Ten Wolde, 1991: 141)

En zoals er incapabele mensen op posten in de kolonie werden benoemd vanuit
Nederland, zo gebeurde dat ook binnen het departement van Kolonién:

‘Dat Den Haag niet altijd even voortreffelijk opereert, is misschien toe te schrijven aan

een opvallend gemis aan eigenlijk-Curagaosche ervaring bij de leidende figuren van de

Westindische afdeeling van het Departement van Kolonién [..]" (Weitjens, 1934: 187)
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Dit blijkt wel uit het feit dat er bij de invoering van het Burgerlijk Wetboek en
het Wetboek van Strafrecht in Curagao, eind jaren 60 van de negentiende eeuw, niets
aangepast werd in de regelgeving over spoorlijnen en rivieren - die in Curagao niet
voorkomen. En ook op sociaal vlak werd de situatie er niet makkelijker op: onge-
trouwde moeders moesten na 1869 plotseling hun kind gaan erkennen. De veel hogere
mate waarin alleenstaand moederschap voorkwam in Curagao maakte dit onwerkbare
wetgeving. (Onvlee, 2011)

Een ander voorbeeld was de taalkwestie op de Bovenwindse Eilanden. De voertaal
was daar ook toen al Engels, maar lekenrechters moesten werken met het Nederlands-
talig wetboek. Dit veranderde pas in 1919, 50 jaar na de invoering van het Burgerlijk
Wetboek in de West.

Die verandering kwam overigens door een reorganisatie binnen de rechterlijke
macht, niet door het aanpassen van wetboeken naar lokale maatstaven. (Ploeger, 1997:
75-77) Men bleef volhouden dat het Nederlandse recht ook op de Antillen wet moest
zijn. Van de Curagaose ambtenaren, het bestuur en de rechtspraak aldaar, die men er zelf
naartoe gezonden had, bleef het beeld uiterst negatief:

‘Uit gemaakte fouten af te leiden, dat Curagao zichzelf maar redden moet, en dat iedere

departementale bemoeiing uit den booze is [..] lijkt mij een gevolgtrekking, die in het aangezicht

van het vele goeds, dat van het Departement van Kolonién is uitgegaan, en in verband met
de troostelooze resultaten [..] van hetgeen Curagao in vroegere dagen op eigen gelegenheid

heeft verricht, in geen geval mag worden aanvaard.” (Weitjens, 1934: 187)

De houding en handelswijze van het moederland werden overgenomen en geim-
plementeerd in het Curacaose leven. Zoals de minister vanuit Den Haag dicteerde, zo
dicteerde de rechter in de kolonie vanuit zijn HvJC: minachtend, zonder tegenspraak te
dulden, en geneigd om de wet naar eigen hand te zetten in plaats van haar te volgen.
Pas aan het begin van deze eeuw kwam daar verandering in:

‘De door de regering van de Nederlands Antillen ingestelde Commissie Herziening Wetboek

van Strafrecht,1 die begin 2003 officieel van start ging, heeft het Nederlandse Wetboek van

Strafrecht (Sr) als uitgangspunt genomen. Daarbij is telkens de vraag beantwoord of die

wetgeving voor de Nederlandse Antillen adequaat is [nadruk NM], en of er aanpas-

singen aan de Nederlands-Antillinanse samenleving en de daarin gewortelde cultuur nood-

zakelijk zijn.” (Murray, 2009: 113)

Het herziene Wetboek van Strafrecht van Curacao trad op 15 november 2011 in wer-
king, maar de invloed van Nederland op de rechtspraak in haar voormalige kolonién
doet zich gelden tot op de dag van vandaag. Niet alleen als historische invloedssfeer,
maar ook als actief programma, getuige een communiqué van het Hof van Justitie in
Suriname, dat in januari 2016 verscheen in het Surinaamse dagblad De West:
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‘Het rechtssysteem in Suriname en in de Nederlandse Antillen heeft zich qua organisatie
van de rechtspraak, qua wetgeving, qua recht en qua universitaire opleiding op basis van
het tussen Nederland, Suriname en de Nederlandse Antillen geldende concordantiebeginsel
naar analogie van de ontwikkelingen in Nederland door de eeuwen heen ontwikkeld, waardoor
sprake is van één rechtsfamilie die de Nederlandse taal bezigt. Deze ontwikkelingen zet
zich voort en ter illustratie daarvan wordt gewezen op de juridische opleidingen aan onze
universiteit, waar in elk geval gebruik gemaakt wordt van Nederlandse handdoeken,
Nederlandse juridische vakbladen en Nederlandse jurisprudentie.” (De West, 25 jan. 2016)

De Surinaamse regering poogde rond 2013 de rechtspraak aan de Caribische context
te koppelen, om zo los te komen van de athankelijkheidsrelatie. Daarbij stuitte men echter
op onoverbrugbare verschillen tussen het afgebakende, op Nederland geénte rechts-
systeem (civil law) en dat van de omringende landen (common law). Een vaststelling die
de minister van Justitie en Politie in Suriname noopte tot de veelzeggende uitspraak

’[..] dat zij zich ervan bewust is dat bij verbetering van ons rechtssysteem slechts een beroep

gedaan kan worden op de overige leden van de rechtsfamilie, waartoe Suriname behoort,

namelijk Nederland en de Nederlandse Antillen.” (De West, 25 jan. 2016)

2.2 Structurele misstanden bij Justitie

Het Hv]JC waar Ribbius in 1881 kwam te werken, had dus een zeer belast verleden.
Er deden zich machiavellistische toestanden voor, in alle gelederen van het justitieel
apparaat. Van PG tot rechercheur, overal zijn voorbeelden van wangedrag en misstanden
te vinden in de archieven. Om de wereld waarin Ribbius opereerde tot leven te wekken,
presenteer ik hier enkele van dergelijke zaken.

Aangezien het ambt van PG het op één (de gouverneur zelf) na machtigste ambt
was, koos ik ervoor de nadruk te leggen bij deze sturende en maatgevende functie. Het
ambt PG betrof in die laatnegentiende-eeuwse periode, naast de eigen werkzaamheden,
verschillende andere functies, te weten ondervoorzitter van de Raad van Bestuur
en van de Koloniale Raad en hoofd van de politie. Tevens moest de PG de gouverneur
in alle rechtsaangelegenheden van advies dienen en hem bij afwezigheid vervangen.
[1] Naast enkele PG’s komen ook leden van het HvJC en andere justitiéle ambtenaren

voorbij.

2.2.1 1856: Procureur-generaal De Quartel

Rond 1856 had Curacao’s hoogste rechtscollege al te kampen met ‘een grote janboel’.
Procureur-generaal De Quartel was weinig actief en volgens gouverneur Van Lansberge
had hij ‘een ziekelijk gestel en zwakke geest en verregaande immoraliteit in zijn privéleven’.
(Sjiem Fat, 1986: 32) De Quartel spreidde zijn zedeloosheid openlijk ten toon en
veroorzaakte op deze manier een publiek schandaal. (Sjiem Fat, 1986: 278) De slecht
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functionerende en onzedelijke De Quartel werd gedwongen ontslag te nemen. In zijn
plaats kwam een autocratische procureur-generaal, de heer De Rouville, die juist zeer
actief was. Hij wilde de doodstraf toepassen bij verzet en zou het liefst het briefgeheim
afschaffen. (Sjiem Fat, 1986: 33, 278) Overigens vermeldde gouverneur Van Lansberge
nog wat meer beschamende details aangaande de justitiéle macht in Curagao. Zo waren
volgens zijn informatie ‘[..] 15 van de aanwezige 22 marechaussees dronkaards.” (Sjiem Fat,
1986: 32)

2.2.2 1871: Procureur-generaal Sassen

Iemand die duidelijk de gewenste verhoudingen tussen kolonie en moederland niet
goed verstond en met zijn wangedrag zelf aanleiding gaf om uitgeschakeld te worden
door de hogere machten, was mr. W.K.C. Sassen, PG in de jaren 1870 en 1871. De Aru-
baanse advocaat P.V. Sjiem Fat wijdde in 1986 een heel boek aan deze geruchtmakende
negentiende-eeuwse kwestie, nadat professor dr. C.Ch. Goslinga de zaak al uitgebreid
besprak in de West Indische Gids van 1968 en Joh. Hartog er in zijn Het journalistieke leven
op Curagao uit 1944 uitvoerig op in was gegaan.

De zaak-Sassen legt vier voor deze publicatie belangwekkende zaken bloot. Ten eerste
blijkt wangedrag ook onberispelijke ambtenaren met een goede reputatie niet vreemd
wanneer zij in de kolonie opereren. Ten tweede toont deze zaak de betekenis van de
publieke rol van hooggeplaatste ambtenaren in een kleine gemeenschap als die van
Curagao. Ten derde manifesteert zich hier een schoolvoorbeeld van de invloedrijke,
maar ongeinformeerde verhoudingen tussen koloniaal bestuur en het moederland.
Professor dr. Goslinga vatte deze punten bondig en adequaat samen:

‘Allermerkwaardigst mag het geacht worden, dat een bekwaam en ijverig ambtenaar bij de

rechterlijke macht, wiens carriere een gestage opklimming in belangrijkheid van functie

vertoont tot ze tenslotte culmineert in de hoge positie van Procureur-Generaal in de kolonie

Curagao en Onderhorigheden - alleen de Gouverneur stond boven hem - zijn ergernis over

een ministeriéle beslissing uitte op een dermate opschudding verwekkende wijze, dat de open-

bare orde op Curagao geruime tijd danig in gevaar is geweest [..]" (Goslinga, 1968: 105)

De invloed van Sassen op de openbare orde brengt mij bij het vierde, voor deze
publicatie belangrijke punt: de mate waarin de hooggeplaatste Nederlander Sassen de
mensen van Curagao voor zijn karretje spande en misbruikte, puur voor eigen gewin.
Zo bezien is de zaak-Sassen welhaast een blauwdruk voor de problemen rondom
Ribbius, die zich twee decennia later voordeden.

Als PG was Sassen belast met de handhaving van de algemene verordeningen. In

april 1871 was hij betrokken bij nachtrumoer van de leden van Sociéteit De Gezelligheid,
die diezelfde avond was opgericht (Sjiem Fat, 1986: 128). Sassen en zijn gezelschap
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notabelen maakten zich schuldig aan het zonder toestemming openbreken van een
drankenkast en het zich toe-eigenen van de zich hierin bevindende drank. Dit voorval
vond plaats in het koffiehuis dat behoorde bij het American Hotel van Salomon Delvalle
Henriquez. Deze diende een klacht in, die hij later weer introk. (Sjiem Fat, 1986: 126-35)
Terwijl Sassen het aanzien van zijn hoge positie zo door het slijk haalde, was juist de
gouverneur, oud-sergeant H.E.G. Wagner, bezig een dossier over hem samen te stellen.
Hij kreeg daartoe opdracht vanuit Nederland, wat een hele voorgeschiedenis had. Het
kwam erop neer dat Sassen en Wagner vanaf de aanstelling van laatstgenoemde in sep-
tember 1870 op gespannen voet stonden. Wagners voorganger, mr. A.M. de Rouville,
was de eerste gouverneur die voor het einde van zijn ambtstermijn ontslag kreeg. Dit
ontslag was volgens velen onterecht en een gevolg van een Haags gebrek aan inzicht in
de Curacaose betrekkingen in de regio.
De aanleiding voor het ontslag vormde De Rouville’s weigering om klakkeloos
bevelen uit het moederland op te volgen:
‘Dat deze bevelen geen rekening hielden met bepaalde tradities in de kolonie, en met de
belangen van Nederlandse onderdanen aldaar, scheen Den Haag niet te interesseren. De
Gouverneur moest op ministeriéel bevel overgaan tot uitzetting van een aantal Venezolaanse
ballingen, daar deze door de ‘wettige’ regering in Caracas - waaronder moet worden ver-
staan de clique die op dat moment de lakens uitdeelde - beschuldigd werd van samenzwering
tegen haar gezag.” (Goslinga, 1968: 108)

Hier wreekte zich het gebrek aan kennis van de lokale mores in Den Haag. Men nam
adviezen van de zaakgelastigde in Caracas, de heer Rolandus, over en ging volledig
voorbij aan wat voor De Rouville een essentie van Curagao was:

‘Waar Rolandus uitzetting adviseerde, verdedigde De Rouville de goed Nederlandse en

Curagaose traditie van gastvrijheid. Curagao was nu eenmaal, en tot op zekere hoogte is het

dat nog - een eiland van ballingen, waar allen die om politieke redenen uit hun vaderland

waren gestoten [..] een gastvrij toevluchtsoord vonden.’(Goslinga, 1968: 108)

Saillant detail in deze zaak is het feit dat Rolandus een zeer verkeerde inschatting
van het Venezolaanse regime maakte. Zodra dit ten val was gekomen, werd hij door de
nieuwe regering tot ongewenst persoon verklaard en uitgezet. Hij vond zijn toevlucht
op Curacao, in het gouvernementshuis van De Rouville, die hij met zijn adviezen
zo zwaar bestreden had dat deze nu ontslagen zou worden door het moederland.
(Goslinga, 1968: 108)

Eén van de vele mensen in Curacao die De Rouville door dik en dun steunden, was
PG Sassen. Hij was goed bevriend met De Rouville en zag met lede ogen aan dat een
lagere officier zijn plek in mocht nemen op basis van zoveel onterechte oordelen in het
moederland. Sassen werd op 7 september 1870 nog door De Rouville aangesteld als PG.
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Op dat moment was het besluit over diens ontslag al gevallen en de maidenspeech van
Sassen ter aanvaarding van zijn nieuwe ambt was tegelijk een ode aan zijn vriend en een
aankondiging van de problemen die komen gingen:
‘De maidenspeech van Sassen was voorts merkwaardig om de opvatting die daarin naar
voren gebracht wordt omtrent de functie van de [Koloniale, NM] Raad. Sassen zag deze
vergadering als “eene huishouding of als een familieraad,” een soort klein parlement, een
Tweede Kamer als in Nederland met enige rechten die dit lichaam toenmaals ook in Nederland
had. Dit was niet precies de idee van de Nederlandse regering; met dergelijke rechten kon de
Raad wel eens lastig worden. Daarom hield men in Nederland zo lang mogelijk vast aan een
bescheidener functie van de Koloniale Raad in meer adviserende zin. Dit fundamenteel
verschil doet beter verstaan de vrijheid die Sassen zich veroorloofde in zijn redevoeringen. Zij
was naast sympathie voor De Rouwville en verontwaardiging om het ingrijpen van de
Nederlandse regering in de delicate relaties met Venezuela, verantwoordelijk voor de reeks
conflicten tussen de Procureur-Generaal, die als Ondervoorzitter lid was van de Koloniale
Raad en zich als spreekbuis van de bevolking gevoelde, en de nieuwe Gouverneur, die de
Nederlandse opvatting huldigde, zich niet verplicht achtte door adviezen van de Raad en
deze een stem betwistte in zaken die hij achtte te vallen onder zijn uitsluitende competentie.’
(Goslinga, 1968: 114)

Bij de installatie van de nieuwe tijdelijke gouverneur was de PG verplicht een toe-
spraak te houden. Wederom greep Sassen die gelegenheid aan om zijn mening stevig
te ventileren. De toespraak was onmiskenbaar op te vatten als een beschimping van de
nieuwe, tijdelijke bewindsman. Het was dan ook vanaf dit eerste moment dat zij op
gespannen voet stonden met elkaar:

‘In het kort kwam Sassen’s betoog hier op neer: Wij hadden een uitnemende Gouverneur; de

afqunst van de Minister heeft hem zijn ontslag berokkend; 's Konings gunst is op u gevallen,

meneer Wagner. Wel, doe Uw best, al hoewel het U moeilijk zal vallen naast De Rouville een

goed figuur te slaan.” (Goslinga, 1968: 117)

Sassen kreeg van de minister een waarschuwing aangaande zijn gedrag richting de
heer Wagner, maar sloeg die in de wind. (Goslinga, 1968: 118) Nadat Wagner definitief
tot gouverneur benoemd was, stonden de verhoudingen op scherp. De suggestie werd
gewekt dat De Rouville zijn vriend nog enigszins in toom hield, maar dat, na diens vertrek,
bij Sassen de remmen los gingen. Rond die tijd kreeg Wagner zonder directe aanleiding
het verzoek van de minister van Kolonién Pieter Philip van Bosse om een onderzoek
in te stellen naar het gedrag en de levenswijze van de PG. (Goslinga, 1968: 119) Dit
onderzoek liep nog toen Sassen zich in het American Hotel schandelijk misdroeg, waar-
door deze zaak ineens een grote impact kreeg. Des te meer omdat daags daarna ene
Kakelak in het weekblad De Onpartijdige een stuk schreef over de oprichting van de
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sociéteit De Gezelligheid en het recente bezoek aan het American Hotel dat daarop
volgde. (Sjiem Fat, 1986: 128)

Nu het verhaal op straat lag, kon de gouverneur niet anders dan PG Sassen om tekst
en uitleg vragen. De PG erkende dat hij ‘[..] met eene bende rumoermakers [..]" een koffie-
huis was binnengedrongen. (Sjiem Fat, 1986: 150) In het verslag aan de minister meldde
Wagner dat Sassen ‘[..] nu en dan non compos mentis is, daarbij niet zelden zich aan misbruik
van geestrijke dranken te buiten gaat, en dan alle beheersing over zijn rede verliest.” (Sjiem Fat,
1986: 150)

Op grond van onder meer dit rapport werd Sassen door de minister aan de koning
voorgedragen voor ontslag. Met ingang van 1 oktober 1871 (een jaar na zijn komst)
kreeg Sassen eervol ontslag. De oud-PG gebruikte onder meer de pers om het vuur van
weerstand tegen dit ontslag aan te houden en aan te wakkeren. Op 1 januari 1866 was
een nieuw Regeringsreglement afgekondigd dat hem daartoe de mogelijkheid
verschafte:

‘Het eerste lid van artikel 8 luidde: ‘Niemand heeft vooraf verlof nodig om door de drukpers

gedachten of gevoelens te openbaren’. En in de toelichting heette het: ‘De Koloniale Raad zal

voortaan niet bloot adviseren, maar handelen en mederegeren. Hij zal het doen in het open-
baar. De publieke mening zal hem in een vrije drukpers beoordelen. Daarin bezit men sterke

waarborgen.’ (Hartog, 1944: 140)

Daarnaast ventileerde Sassen zijn mening aan wie het maar wilde horen. Op 18 sep-
tember 1871 luchtte hij in zijn club De Gezelligheid luidruchtig zijn hart

’[..] en sprak krasse woorden over de personen, die hij voor de bewerkers van zijn lot hield.

De districts-commissaris H.A. Statius Muller, die een en ander had aangehoord, maakte

proces-verbaal op, welk stuk door gouverneur Wagner de 22¢ september 1871 in handen van

de justitie werd gesteld. Ook werd de datum van ontslag voor Sassen vervroegd, en gesteld

op 19 September 1871." (Hartog, 1944: 145)

Tegen deze vervroeging van zijn ontslag protesteerde de oud-PG wederom in de
kranten, waarin hij onder meer schreef dat alleen de koning het recht had om hem te
schorsen. (Hartog, 1944: 145) Het hielp hem niets. Een dag na zijn officiéle ontslag, op
2 oktober 1871, schreef Willem Sassen zich bij het HvJC in als praktizijn en maakte dat
via een advertentie publiekelijk bekend:

‘De ondergeteekende, Meester in de regten, voormalig Procureur generaal in de kolonie

Curagao, maakt langs dezen weg bekend dat hy zich als praktizyn by het Hof heeft laten

inschryven en als zodanig elken morgen te zynen huize te spreken is voor hen, die hem

wensche te raadplegen. Hy biedt zich tevens aan tot het geven van lessen in de regten, in de
staathuishoudkunde en de Nederduitsche en Fransche letterkunde.

Willem Sassen Jz. - Curagao den 2n Oct. 1871." (Sjiem Fat, 1986: 151)
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Voormalig PG Willem Sassen bleef op gespannen voet staan met de gouverneur en
andere, voornamelijk justiti€le, ambtenaren. Hij zocht en vond daarbij veel steun van de
Curagaose bewoners van de hoofdstad, Willemstad. Met zijn talent voor redevoeringen
werd Sassen door het volk zelfs gezien als de man

‘[..] die hun grieven, hun gevoelens van achteruitzetting, hun armoede op zijn schouders

nam; de man die niet alleen vocht voor eigen eer- en rechtsherstel - geloofden zij - doch ook

voor eer- en rechtsherstel van de gehele gekleurde bevolking.” (Goslinga, 1968: 126-7)

Over en weer deed zich na het ontslag een scala aan incidenten en botsingen voor
tussen Sassen en de justitiéle autoriteiten. Op 24 november 1871, ‘Bloody Friday’, kwam
het tot een uitbarsting. Er ontstond verzet tegen de politie en de gewapende macht.
Nadat het HvJC een uitspraak in het nadeel van Sassen had gedaan, gingen tientallen
Curacaoénaars van Willemstad voor hem de straat op om hiertegen te protesteren.
Volgens de autoriteiten werd er rond en uit Sassens huis met stenen naar de politie
gegooid en werd er ook geschoten. Daarop stuurde waarnemend PG Koentze de
marechaussee op het oproer af: zij schoten terug. Hij stond zelfs op het punt de staat van
beleg af te kondigen, maar gouverneur Wagner vond dat dit niet gerechtvaardigd was.
Binnen een paar uur was het verzet bedwongen en keerde de rust terug. Er waren één
dode en enige tientallen gewonden te betreuren. (Sjiem Fat, 1986: 162-78)

Koentze stelde later naar aanleiding van zijn inschattingsfout en harde optreden zijn
functie ter beschikking. Gouverneur Wagner honoreerde dit verzoek en liet het ambt
waarnemen door mr. J.P. Smeele, lid van het HvJC. (Sjiem Fat, 1986: 172) De dag na de
onlusten publiceerde de gouverneur een proclamatie waarin hij waarschuwde dat het
verboden was ‘[..] om aan dergelyke ongeregeldheden deel te nemen of die op eenigerhande
wyze te bevorderen of te ondersteunen [..]". (Sjiem Fat, 1986: 169)

Maar de gemoederen kwamen eind 1871 niet tot rust. De demonstraties door het
volk bleven aanhouden. Er zouden bedreigingen naar blanken en ambtenaren zijn geuit.
(Sjiem Fat, 1986: 174-6) Dit had onder meer te maken met de arrestatie van Sassen, daags
na de onlusten, op 25 november 1871 op bevel van waarnemend PG Koentze. Dit omdat
er volgens een verslag aanwijzing was dat vanaf Sassens erf aan de Roodeweg “met
stenen geworpen en uit zijn woning schoten op het detachement gelost waren’. Maar omdat er
onvoldoende aanwijzing van schuld tegen Willem Sassen was, gelastte het Hof om hem
in vrijheid te stellen. Op 27 november 11 uur ‘s avonds kwam Sassen vrij. (Sjiem Fat,
1986: 168)

De nieuw benoemde PG, mr. Ramaer, kwam eind 1871 op Curacao aan en begon een
maand later met zijn werkzaamheden. (Sjiem Fat, 1986: 184) Deze pakte de zaken
anders aan en was ervan overtuigd dat Curacao beter af was zonder zijn populaire
voorganger:
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‘Ramaer bezat echter niet het geduld en de lijdelijkheid van de Curagaose rechters, ook was
hij uit een ander hout gesneden dan Koentze. Met klem bleef hij er op aandringen middelen
te zoeken die tot Sassen’s verwijdering zouden kunnen leiden.” (Goslinga, 1968: 142)

Na een langdurige rechtszaak voor diverse klachten werd oud-PG Willem Sassen
uiteindelijk begin oktober 1872 door de Hoge Raad vrijgesproken. (Sjiem Fat, 1986: 202-9)
Intussen bleef Sassen een publieke strijd voeren voor rehabilitatie, maar in de loop van 1872
begon hij steun te verliezen. Tegen het einde van het jaar had men zich al van hem afgekeerd
en was het “Viva Willem’ zelden meer te horen. (Goslinga, 1968: 144) Na een periode van
nieuwe rechtszaken van Sassen tegen hooggeplaatste en belangrijke personen op
Curacao verliet hij in mei 1873 het eiland en vertrok naar Nederland. (Sjiem Fat, 1986: 231)

De tragiek van deze zaak lag hierin dat Willem Sassen, door steeds zijn niets
ontziende oordeel over de kolonie uit te spreken om er zelf beter van te worden, een
ongekend sterke bijdrage leverde aan de slechte reputatie van het bestuur en justitie
van Curacgao. In de kolonie zelf, maar ook ver daarbuiten. Als vader van een groot gezin
en met een indrukwekkende, van enige blamage gespeende staat van dienst, kwam
hij naar Curagao, waar hij vervolgens ten onder ging aan zichzelf en wat hij noemde:
‘een handvol onbeduidende wezens, die zich Aristocraten wanen van Curagao en niets anders
zijn dan West-indische parvenus.” (Goslinga, 1968: 130)

2.2.3 1885: Procureur-generaal Smeele

In 1885 werd bekend hoe PG mr. J.P. Smeele, hiervoor lid van het HvJC (Sjiem Fat,
1986: 172), en zijn advocaat-generaal (AG), hun positie konden misbruiken om ver-
dachten langdurig preventief te laten opsluiten. Beklaagden die door het Hv]JC al waren
vrijgesproken, bleven nog langer dan een jaar gevangen zitten. [2]

Deze wantoestanden werden opgemerkt door de toenmalige gouverneur van Curagao,
Nicolaas van den Brandhof, die een controle liet uitvoeren. Hij nam het een en ander op
in zijn voorstel om de heer Smeele te ontslaan. De landvoogd meldde in zijn verslag:

‘[..] Verder trof het, dat ik bij eene inspectie der gevangenissen, 6 dagen na mijn arrivement,

in de cellen 14 personen aantrof die preventief gevangen zaten waarvan een paar reeds

langer dan een jaar terwijl dien eigen dag door het Hof van Justitie vier beklaagden waren

vrijgesproken die ruim anderhalf jaar van hun vrijheid waren beroofd geweest.” [3]

Het verweer van de PG was dat het een en ander in handen lag van de AG omdat
hijzelf met verlof was en de AG hem verving. Het verweer van de AG luidde dat hij
het te druk had, nu hij ook de werkzaamheden van de PG moest waarnemen, om de
gevangenen tijdig voor de rechter te brengen of vrij te laten. De gouverneur zei dat deze
situatie een Nederlandse kolonie onwaardig was en stond erop er direct een eind aan

te maken.
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Passage uit de brief van 18-8-1885 van Van den Brandhof over een van de gevolgen van
het beleid van de PG Smeele. [4]
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2.2.4 1890: Rechtsweigering door lid Hof van Justitie van Curacao

Rond de periode van de veroordeling van Henrique da Costa Gomez, knecht van de
president van het Hv]JC, functioneerde dit instituut ondermaats. De burgerij bleef
hierover in het ongewisse, maar door protesten van leden van dit Hof kwamen soms
signalen over het disfunctioneren alsnog in de openbaarheid.

Gouverneur Van den Brandhof berichtte op 21 maart 1890 de minister van Kolonién
dat mr. Emile Opzoomer, lid van het Hv]C, zich schuldig heeft gemaakt aan
rechtsweigering. [5]
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Op 19 maart 1890 beklaagde de voorzitter van het HvJC, de heer Barge, zich bij de
gouverneur van Curacao. Hij schreef dat mr. Emile Opzoomer, lid van het HvJC, op 25
februari 1890 bij de openbare behandeling van de strafzaak van Johannes Lourens, in
hoger beroep van een vonnis van de kantonrechter, nadat ‘[..] hij zitting had genomen als
rechter-rapporteur en in raadkamer te hebben medegewerkt tot het nemen van een beschikking
tot een plaatsopneming in die zaak [..]’, weigerde deel te nemen aan de verdere behande-
ling daarvan.

Ruim een week later, op 1 maart van hetzelfde jaar, richtte Opzoomer zich schriftelijk
tot de voorzitter van het Hv]C, de heer mr. Barge, met de mededeling:

‘[..] dat hij aan de evengemelde plaatsopneming geen deel zal nemen, omdat zij, z.i. lijnrecht

in strijd was met de wet en dat hij ook na rijpelijk te hebben overwogen, hoe die appelzaak

op de zitting van 25 februari is behandeld — tot de conclusie was gekomen dat hij zich met
die zaak niet verder kan bemoeien; dat hij verkiest in deze geen deel uit te maken van het

7

vonniswijzend Hof, hetgeen zijn liefde voor recht, voor waarheid en voor eer hem verbiedt.

Opzoomer verliet de raadkamer. Hij werd vervolgens opgeroepen om daar op
28 februari en later om op 4 maart te verschijnen, maar bleef bjj zijn standpunt. Ook na
een aanmaning om op 7 maart in de raadkamer te verschijnen, bleef Opzoomer weg.
Op 6 maart schreef hij mr. Barge weer een brief, die in het dossier werd opgenomen:
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Transcriptie van de brief van Opzoomer d.d. 6 maart 1890 met diens bezwaren,

opgenomen in het dossier over zijn rechtsweigering.
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Opzoomer was het niet eens met het verloop van een hoger beroep. Hij deelde Barge
mede:

’[..] dat de wijze van behandeling der zaak van Johannes Lourens in hooger beroep van een

vonnis van den Kantonrechter alhier bij mij als eerlijk rechter, zoodanige gemoedsbezwaren

heeft opgewekt, dat ik niet wensch aan eenige verdere behandeling van die zaak deel te

nemen.’

Nu Opzoomer het disfunctioneren van de rechterlijke macht openbaar maakte,
voelde het Hof zich genoodzaakt de prestigeschade te beperken door tegen hem op te
treden. De toenmalig PG, mr. Sol. C. Henriquez, nam die taak op zich en stelde het
rapport op dat de gouverneur uiteindelijk naar de minister stuurde. Henriquez argumen-
teerde:

‘De houding van mr. Opzoomer in de hierin bedoelde strafzaak stelt naar mijn oordeel rechts-

weigering daar, waartegen bij art.135 van het wetboek van strafrecht voorzien is. [..]

Hoe onaangenaam het nu ook voor het Openbaar-Ministerie moet zijn eene vervolging tegen

een rechterlijken ambtenaar in te stellen, meen ik, ook met het oog op de ruchtbaarheid door

mr. Opzoomer zelven aan de onderwerpelijke zaak gegeven, dat ter handhaving van de waar-
digheid en het prestige van de rechterlijke macht, eene vervolging niet vermag uit te blijven.’

En zo geschiedde: mr. Emile Opzoomer werd op 10 juni 1890 veroordeeld tot beta-
ling van een geldboete van honderd gulden en, bij wanbetaling, een gevangenisstraf
van tien dagen. [6] Bij deze terechtzitting was het Hv]JC als volgt samengesteld: mr.
R.M. Ribbius, waarnemend voorzitter, mr. Th.J.A. Nuyens en mr. J.H.R. Beaujou, leden,
mr. W. Chapman, lid plaatsvervanger van het Hv]C, J. Beaujou, fungerend griffier. [7]
Ribbius en Opzoomer waren destijds vrienden en woonden zelfs een tijd samen. Dit
weerhield Ribbius evenwel niet van het vellen van een oordeel, zoals het een goed
rechter betaamt. Al was het mogelijk ook een kleine wraakactie voor een aantijging van
diefstal, tegen hem gericht en gedaan door zijn vriend Opzoomer, enkele jaren eerder.

2.2.5 1891: Onbetrouwbare rechercheur

Nederland kon voor zijn kolonie Curacao moeilijk aan eerlijke ambtenaren komen
voor verantwoordelijke posten. Een voorbeeld daarvan is de aanstelling van recherche-
ambtenaar J.E.C. Seiler. Opnieuw speelt hier de miscommunicatie tussen het eiland-
bestuur en dat in het moederland een rol. De rechercheur Seiler was in 1891 voor Curacao
op Sint Maarten werkzaam in financiéle zaken, maar was geheel onbetrouwbaar en
hield zich daar bezig met oplichterijen. In bestuurlijke correspondentie werd hij ‘een
beestachtige oplichter’ genoemd:
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Bureau B van het departement van Kolonién had het denkbeeld laten varen om
de gouverneur van Curagao te waarschuwen voor de onbetrouwbare rechercheur
J.E.C. Seiler. [8]

2.2.6 1900: Wanbetaler lid Hof van Justitie van Curacao

Op 12 juli 1894 promoveerde mr. John Brown Gorsira in Leiden tot doctor in de
rechtswetenschappen. [9] In 1898 werd hij voorgedragen voor de betrekking van lid
van het Hv]JC. [10] Twee jaar later hoorden de koloniale autoriteiten dat Gorsira een
wanbetaler was — een jurist met een fikse schuld bij ene dokter Johan Frankenhuizen.
Het betrof een bedrag van 1519 gulden (bijna 40% van het jaarsalaris van een lid van het
Hv]C) voor verleende geneeskundige diensten dat bij herhaling niet betaald was,
ondanks vele aanmaningen.

Na de tussenkomst van een Nederlandse advocatenkantoor in 1897, beloofde
Gorsira 759 gulden en vijftig cent van die schuld te zullen betalen. Vervolgens bleef hij
ondanks herhaaldelijke vriendelijke aanmaningen wederom in gebreke. Hij zat inmid-
dels als magistraat in Curacao. In de nazomer van 1900 diende Frankenhuizen bij de
minister van Kolonién dan ook het dringende verzoek in om de schuld in te houden

van Gorsira’s salaris:
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Wanbetaler J.B. Gorsira achternagezeten door dokter Johan Frankenhuizen,
schuldeiser uit Nederland. [11]
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Helaas voor de dokter wees de minister van Kolonién zijn verzoek af, omdat

‘[..] op de inkomsten, ten laste der Koloniale geldmiddelen van Curagao door Curagaosche
ambtenaren genoten, geen kortingen ten behoeve van particuliere schuldeischers mogen
worden verleend.” [12]

Met andere woorden, iedere ambtenaar die in Curagao aan de slag ging, kon met
een gerust hart schulden in Nederland onbetaald laten. De kans dat men de verschul-
digde bedragen aan de andere kant van de oceaan zou komen halen, was nihil en de
werkgever in Den Haag hield de deur dicht voor schuldeisers.

Deze onwelriekende zaak heeft dan ook geen nadelige gevolgen voor Gorsira gehad.
Begin december 1909 werd het KB gepubliceerd van zijn benoeming tot PG bij het Hv]C.
Tevens werd hij dat jaar, in overeenstemming met zijn nieuwe functie, benoemd tot
ondervoorzitter van de Raad van Bestuur in de kolonie Curagao. [13] Betere goden
waren voor minder afgewezen voor deze functie.

2.2.7 1902: Omstreden advocaat ambtenaar in de West

Op Curagao ontstond in 1902 een vacature voor een griffier voor het Hv]JC.
Deze functie vereiste volstrekte integerheid en betrouwbaarheid. Maar toch stonden
bestuurders op het punt deze betrekking te vergeven aan de omstreden advocaat
mr. Gatsonides.

De Nederlander Gatsonides was in Nederlands-Indié wegens knoeierijen oneervol
ontslagen, zoals blijkt uit dit schrijven gericht aan afdeling B van het departement van
Kolonién:
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De Nederlandse topambtenaar en advocaat mr. Gatsonides werd ontslagen wegens

‘handelingen die hem onwaardig maakten’ voor de rechterlijke macht. [14]
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Gatsonides en zijn gezin kwamen daardoor in financiéle problemen. Toen zich de
mogelijkheid voordeed om griffier bij het Hv]JC te worden, hebben ambtenaren van
het ministerie van Kolonién de tijd genomen om zijn geschiktheid te beoordelen. Op
afdeling D, personeelszaken, kwam men tot de volgende, op zijn zachtst gezegd,
verrassende slotsom:

‘Bij een eventuele benoeming zou dan ook mr. G. [Gatsonides, NM] kunnen worden

medegedeeld dat de Gouverneur van C. [Curacao, NM] dezerzijds zal worden uitgenoodigd

om op zijn gedrag een streng toezicht te doen uitoefenen en hem bij de minste herhaling van
zijn knoeierijen op financieel gebied voor ontslag voor te dragen. Die wetenschap zou hem

wellicht in het goede spoor houden.” [15]

Uit een ander document blijkt de achtergrond van deze neiging om het probleem
Gatsonides naar Curacao te willen schuiven. Afdeling D was bezig de financiéle
gevolgen te onderzoeken als men bijstand zou gaan verlenen aan ambtenaren met meer
dan tien dienstjaren, maar geen pensioen. Dit onderzoek verliep evenwel nogal traag en
werd, naar eigen zeggen, herhaaldelijk onderbroken. Ondertussen zat Gatsonides, die
klaarblijkelijk in aanmerking kon komen voor een dergelijke regeling, te wachten. Over
deze situatie maakte de topambtenaar van afdeling D een opmerking:

"t Is te hopen dat er spoedige ene regeling komt, dat wij Mr. G. dan onderstand kunnen

geven —wat ik zeer billijk zou vinden — en dan zoo op eene geschikt wijze van hem afkomen.

In verband met de vervulling van de betrekking van Griffier bij het Hof van Justitie in de

kolonie Curagao zal afd B. wel van deze nota kennis willen nemen.’” [16]

Een kijkje in de keuken van het departement in Nederland: schuif de lastige figuren

uit de Oost maar naar de West of laat in ieder geval die afdeling zich er maar het hoofd

over breken.
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Personeelszaken wilde van Gatsonides af en schoof hem graag door naar de afdeling
voor West-Indié, bij gebrek aan de totstandkoming van een regeling op de eigen
afdeling. [17]
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Uiteindelijk besloot de tijdelijke minister Bergansius dat Gatsonides niet zou worden
voorgedragen en viel de keuze op mr. C.S. Gorsira. [18]

2.3 Zaken waarbij Ribbius betrokken was

Ribbius had zelf al snel geen onbesproken reputatie meer. Daarnaast was hij getuige
bij een aantal zaken die het imago van het Hv]C geen goed deden. Te beginnen met de
manier waarop hij aan zijn prestigieuze baan kwam: dat was op dezelfde wijze als waar-
mee hij die hoge positie twintig jaar later weer verloor.

2.3.1 1880/1: Functie Ribbius komt vrij door medische maas in de wet

Deze affaire begon in de nasleep van de zaak-Sassen, een kleine tien jaar voor
Ribbius’ benoeming. Een door diverse partijen gewenste berechting van Sassen kwam
niet goed op gang. De president van het Hof van Justitie, mr. P.C. Prince, was al een
tijdje ziek en zijn functie werd waargenomen door jhr. mr. Dithmar Melchior Rammelman
Elsevier. Waar gouverneur Wagner Prince nog karakteriseerde als een ‘braaf, kundig en
eerlijk rechter’, stelde deze over Rammelman Elsevier dat hij ‘geen hoge dunk van de capa-
citeiten van de waarnemend president van het Hof van Justitie’ had. (Sjiem Fat, 1986: 184)

Volgens Sjiem Fat velde Wagner als niet-rechtsgeleerde geen oordeel over Rammel-
man Elseviers rechtskennis, ‘[..] maar zijn “zwak, onzelfstandig en vreesachtig” karakter
maakte hem voor het ambt van voorzitter naar Wagners oordeel ongeschikt.” (Sjiem Fat, 1986:
184-5) Prince kwam begin 1872 te overlijden en volgens de reglementen ontkwam
Wagner er niet aan om Rammelman Elsevier te benoemen tot voorzitter van het HvJC.
(Sjiem Fat, 1986: 185) Daarna zou het, ondanks Wagners visie, nog tot 1881 duren voor-
dat vervanging van de voor het leven benoemde rechter geregeld was.

Niet toevallig gebeurde dit met medewerking van de geneeskundige dienst van het
departement van Kolonién in Nederland. Wanneer een voor het leven benoemd
magistraat toch van zijn post moest verdwijnen, dan kon dat alleen op grond van een
eigen verzoek tot ontslag of om medische redenen. Meestal hanteerde men een combi-
natie van die twee. Zo ging het ook bij Rammelman Elsevier, die naar eigen zeggen ‘[..]
door den eerst aanwezenden dirigeerenden Officier van Gezondheid, wegens algemeene
lichaamszwakte, voor den verdere activen dienst is afgekeurd [..]." [19] Met dezelfde brief
waaruit dit citaat komt, diende hij een verzoek in bij de koning om hem te ontslaan.
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Koning Willem III verleende jhr. Rammelman Elsevier eervol ontslag in augustus
1880. [20]
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De diagnose ‘algemene lichaamszwakte’ is precies de vage en onspecifieke categorie
die vaker voorkwam bij dergelijke ontslagprocedures (hoofdstuk 5).

Het was de bedoeling dat jhr. mr. A.G. de Geer zijn voorganger zou gaan vervangen.
De Geer was zelfs al door de koning benoemd en men stond klaar om het een en ander
wereldkundig te maken:
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Conceptbrieven van het departement van Kolonién over de benoeming van De Geer.
[21]
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Echter, de plaats van de al benoemde De Geer werd op de valreep om onduidelijke
redenen ingenomen door de hoofdpersoon van deze studie. [22]

2.3.2 1884-5: Nepotisme bij het Hof van Justitie van Curacao

Leden van het Hof van Justitie maakten zich ook schuldig aan vriendjespolitiek en
ambtelijk wanbedrijf (corruptie). Eén van de kwesties waarbij dit aan het licht kwam,
begon in september 1884. Toen speelde de rechtszaak van W.P. Maal en enkele aan-
deelhouders van de Aruba Phosphaat Maatschappij tegen een statutenwijziging die
door de meerderheid van aandeelhouders was beklonken. Waarnemend PG Van Daalen
stuurde begin 1888 een rapport over deze zaak naar de gouverneur. Naast partijdig-
heid bij het Hof constateerde hij ook andere tekortkomingen. Dit rapport is geheel
opgenomen in Bijlage 3 [23] en alle citaten in deze paragraaf komen uit die bijlage,
tenzij anders vermeld.

Rond de aandeelhouderszaak van de heer Maal had zich een incident voorgedaan.
Maal had de secretaris van de naamloze vennootschap ‘moedwillig op het aangezicht
een slag toegebracht” en moest zich hiervoor bij de rechter komen verantwoorden. In
november 1884 werd hij door de kantonrechter veroordeeld tot een gevangenisstraf van
vijf dagen en een boete van zes gulden:

Van Daalen zet de zaak uiteen. (Bijlage 3: 19)
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De heer Maal ging tegen deze uitspraak in beroep bij het HvJC. Op 27 januari 1885
deed het Hv]JC uitspraak: vernietiging de eerder opgelegde straffen door de rechters
van het Hof wegens verzachtende omstandigheden. Maal kreeg alleen een geldboete
van vijfentwintig gulden. Die uitspraak van het Hof werd in Curacao ‘[..] over het
algemeen zeer afgekeurd [..], aldus Van Daalen. (Bijlage 3: 21)

De straffen van W.P. Maal werden door het hof vernietigd. (Bijlage 3: 20)

| GODFATHER VAN JUSTITIE| 69



Hier staat ook te lezen dat waarnemend PG Van Daalen van mening was dat hem de
‘verzachtende omstandigheid vrij gezocht voorkwam’. Volgens Van Daalen speelde partij-
digheid een rol:

Onder anderen Ribbius zou door de veroordeelde W.P. Maal zijn overgehaald tot

strafvermindering. (Bijlage 3: 20)

Waarnemend PG Van Daalen stapte van gerucht naar feit toen hij begon aan te tonen
hoe de vriendschapsbanden eruitzagen tussen vele, bij deze zaak betrokken heren.
Hij bevestigde aan de gouverneur dat de heer Ribbius al in 1884 ‘zeer bevriend was’ met
de heer Maal en de anderen die in 1884 de statutenwijziging wilden terugdraaien:
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Ribbius was zeer goed bevriend met Maal, logeerde met zijn gezin op diens
plantage. (Bijlage 3: 21)

1887: Belangenverstrengeling en corruptie bij het Hof van Justitie van Curacao

In het rapport van Van Daalen was de zaak-W.P. Maal slechts een voorbeeld van het
optreden van het HvJC. Dat document ging in wezen over de afthandeling van een heel
andere zaak: een kwestie van belediging en laster gepubliceerd in weekblad De Vrij-
moedige, jegens gouverneur Van den Brandhof. Volgens Van Daalen werden de waar-
digheid en het gezag van de gouverneur ‘boosaardiglijk aangerand [..] met het oogmerk om
te beledigen’. (Bijlage 3: 2)

De wnd. PG zette dan ook een strafvervolging in gang tegen de auteur en de uitgever,
respectievelijk praktizijn Abraham Mendez Chumaceiro Aronszoon en Caslen David
Meijer. Zij werden aangeklaagd wegens laster met belediging als oogmerk. Echter, beide
heren werden vrijgesproken door het HvJC bij vonnis van 8 november 1887 op alle ten
laste gelegde feiten. Hierbij speelden Ribbius en Opzoomer een belangrijke rol. Dat was
voor Van Daalen de reden om dieper in de handel en wandel van de leden van het HvJC
te duiken. Het rapport van Van Daalen stuurde de gouverneur aan de minister van
Kolonién op 27 maart 1888, met als bijlagen ook processtukken:
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Gouverneur Van den Brandhof zette kort uiteen waar de zaak precies om draaide.
[24]
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Onder meer bevatte de brief een afschrift van het vonnis. Aan het einde daarvan
staat te lezen hoe de heren werden vrijgesproken, geen proceskosten hoefden te betalen
en alle in beslag genomen materialen terugkregen:

Vrijspraak van de beklaagden van de hun bij de dagvaarding ten laste gelegde feiten.
[25] (Zie ook de pagina hierna).
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Omtrent dit vonnis wond Van Daalen er geen doekjes om toen hij zich schriftelijk tot

de landvoogd wendde:

74

‘Ik ben er mij zeer wel van bewust, dat ik door die te kennengeving aan de leden van het Hof,
die dat vonnis gewezen hebben, zijdelings ten laste leg, dat zij daarbij de in een rechter z60
hoog noodige onpartijdigheid uit het oog hebben verloren; hetgeen zeer zeker een ernstige
beschuldiging is; doch ben ik van de juistheid dier te kennengeving z60 zeer overtuigd, dat
ik niet aarzel haar hierbij aan Uhoogedelgestrenge te doen; hoezeer het mij tot leedwezen
verstrekt, zulks te moeten doen ten aanzien van leden van het hoogste rechterlijke college in
deze kolonie, waarbij ik de eer heb het Openbaar Ministerie waar te nemen.’ (Bijlage 3: 17)
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De wnd. PG maakte hierbij wel een uitzondering voor de voorzitter van het Hof,
mr. Sol. C. Henriquez, ‘[..] wiens onpartijdigheid, naar mijn oordeel, boven alle verdenking
verheven is.” (Bijlage 3: 17)

Samenstelling van het door Van Daalen van partijdigheid beschuldigde Hv]C. [26]

Wat betreft de andere leden van dit Hof deed Van Daalen een beschamend boekje
open. Dat begon met de vermelding van het feit dat Ribbius en Opzoomer tussen de
behandeling van de zaak en het vonnis in, een dag doorbrachten op een plantage waar
zij door vrienden overgehaald zouden zijn om tot vrijspraak over te gaan.

Deze vriendenclub laat nog eens zien hoe snel het kon gaan met opname van nieuw
aangekomen magistraten, Opzoomer in dit geval, in buitenrechtelijke invloedssferen.
Ook wordt de innige band tussen koopmannen en magistraten opnieuw blootgelegd.
(Bijlage 3: 21)
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Het schokkende gerucht dat werd verspreid: het vonnis was voorgekookt.
(Bijlage 3: 22)

Een argument om dit gerucht te geloven, was het feit dat binnen een uur na de
uitspraak al een krant van de pers was gerold met het nieuws over de vrijspraak.
La Verdad maakte niet alleen de uitspraak wereldkundig, maar zwaaide de rechters ook
alle lof toe. Van Daalen deed uit de doeken waarom dit bericht zonder voorkennis niet
zo snel gedrukt had kunnen worden:

‘Van dat nummer zijn verscheidene prachtexemplaren uitgedeeld die met vergulde letters

zijn gedrukt. Naar ik ben ingelicht droogt de inkt waarmee dezulke letters gedrukt worden,

niet licht op; de letters, waarmede die exemplaren gedrukt zijn, waren evenwel bij ontvangst

daarvan reeds kurkdroog.” (Bijlage 3: 25)

De schijn van voorkennis en schending van de geheimhoudingsplicht konden

Ribbius en anderen moeilijk ontkennen. Daarom was een andere oplossing bedacht:
‘Men heeft het zelf zo duidelijk gevonden, dat het geheim der raadkamer van het Hof was
geschonden, dat men zulks niet heeft durven ontkennen; maar getracht heeft, het te doen
voorkomen, alsof de voorzitter zich daaraan zou hebben schuldig gemaakt’ aldus Van Daalen.
(Bijlage 3: 27)

Nadat Van Daalen voorzitter Henriquez hiervan op de hoogte had gesteld,
confronteerde deze Ribbius met zijn gedrag. Daarop bood Ribbius zijn excuses aan en

erkende verkeerd gehandeld te hebben. (Bijlage 3: 26)

Van Daalen classificeerde het gedrag van de leden van het HvJC, dat zo sterk de
schijn van partijdigheid en corruptie had, als ‘onvoorzichtig’ en ‘ongepast’:
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Ribbius’ wangedrag ‘onvoorzichtig’. (Bijlage 3: 22)

Ribbius’ wangedrag ‘ongepast’. (Bijlage 3: 26)

De wnd. PG achtte dit gedrag, ook gezien de publieke opinie, zeer schadelijk voor
het imago van justitie:

‘Bovenvermelde uitspraak van het Hof wordt dan ook door alle weldenkenden en onbevoor-

oordeelden ten zeerste afgekeurd en als nadeelig voor de justitie beschouwd.’

(Bijlage 3: 29-30)
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In de afsluiting van zijn betoog bevestigde Van Daalen persoonlijk deze wrange
consequentie voor het Hof, door toedoen van haar leden:

Van Daalen geschokt door de gang van zaken. (Bijlage 3: 30)

Wat betreft het derde lid van het Hof dat voor vrijspraak stemde, mr. Abrahamsz,
ook over hem deden sterke geruchten de ronde:

Mr. Abrahamsz ook beinvloed van buitenaf (Bijlage 3: 28)

De heer Heldewier Vignon was ook één van de leden van de Raad van Bestuur die
acte de présence gaven bij het feest dat één van de beklaagden organiseerde op de dag
van de vrijspraak. Blijkens het schrijven van Van Daalen was dat feest bedoeld als
demonstratie tegen het koloniale bestuur. (Bijlage 3: 29)

Deze gedragingen waren voor gouverneur Van den Brandhof reden om bij de
minister van Kolonién om het ontslag van Heldewier Vignon te verzoeken. Deze zag
daar echter geen heil in, voornamelijk omdat Van Daalen zich op geruchten baseerde:
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De minister van Kolonién wenst niet te handelen naar aanleiding van geruchten. [27]
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Hier wreekt zich weer eens de onbekendheid van het bestuur in het moederland
met de werkelijkheid van het dagelijks leven in Curagao. Zelfs anno nu worden
geruchten nog vaak serieus genomen door lokale justitieambtenaren:

‘Wat aan geruchten in de publiciteit komt, is soms onbetrouwbaar, want politiek gemotiveerd,

en het Openbaar Ministerie zegt niet achter ieder gerucht aan te kunnen gaan.’

(Weenink, 2009: 73)

Dit wekt de suggestie dat geruchten ook wel eens betrouwbaar kunnen zijn en dat
het Openbaar Ministerie (OM) ook wel eens achter geruchten aangaat. Dit zou ook niet
anders moeten zijn op een eiland waar tussen bestuurder en burger weinig fysieke
afstand bestaat:

‘Op het niveau van het bestuurscollege worden zaken afgehandeld en beslist die in grotere

landen over het algemeen op ambtelijk niveau worden voorbereid en afgehandeld. Bestuur-

ders en ambtenaren worden door de burger op straat direct aangesproken op de behartiging

van hun persoonlijke belangen, hetgeen allerlei integriteitsrisico’s met zich meebrengt.
(Schotborgh-van de Ven, 2009: 95-6)

Wat die integriteitsrisico’s inhouden, werd in een lijvig onderzoek naar criminaliteit
en rechtshandhaving in Curagao en Bonaire uit 2006 nog eens onderstreept:

‘Ook in corruptiezaken [..] doet het belang van de sociale relaties zich onmiskenbaar gelden.
Het sociale netwerk van de ambtelijke en bestuurlijke elite op de Antilliaanse eilanden wordt
nu eenmaal gekenmerkt door een hoog ons-kent-ons gehalte. De gelegenheden waarop
bestuurders of justitiefunctionarissen belangrijke vertegenwoordigers uit het bedrijfsleven
tegen het lijf lopen, zijn talrijk. De gelegenheden om het besluitvormingsproces op een
oneigenlijke en niet-wettelijke wijze te beinvloeden evenzeer.” (Faber et al., 2006: 284)

Dat het geenszins bezwaarlijk is om met een onderzoek uit 2006 naar 1888 te wijzen,
blijkt wel uit de volgende uitleg van het aan corruptie verwante begrip “collusie’. Die
uitleg stamt eveneens uit 2007, maar het gaat duidelijk over dezelfde toestanden als
door wnd. PG Van Daalen beschreven:

‘In de Antilliaanse sociaal-culturele context is het begrip collusie nauw verwant met de

‘regel- en ritselcultuur’ die kenmerkend is voor de omgangsvormen tussen politici aan de

ene kant en burgers/bedrijfsleven aan de andere kant. Vaak nemen betrokkenen niet eens de

moeite om rookgordijnen rondom deze contacten te leggen.” (Faber et al., 2007: 282)
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Kortom, er is weinig veranderd door de eeuwen heen en het belang van geruchten
in Curagao valt nauwelijks te overschatten. Ook nu nog blijken publieke geheimen
simpelweg feitelijkheden:

"Zo is het publiek geheim dat een aantal politieke partijen in verkiezingstijd concrete beloften

van materiéle aard aan potentiéle kiezers doet. [..] In de Antilliaanse praktijk leiden dergelijke

praktijken zelden tot ernstige publieke beroering of verontwaardiging. Ze sluiten naadloos
aan bij een ingesleten cultuurpatroon van patronage waarin de grens tussen ongeoorloofde

ruilrelaties en geoorloofde zakenrelatie vaak zeer diffuiis is.” (Faber et al., 2007: 282)

We zien hier duidelijk dat het inslijten van het genoemde cultuurpatroon al volop
aan de gang, zo niet voltooid was in 1888. Alleen de minister van Kolonién was er niet
van op de hoogte en wenste zich niet te baseren op geruchten. De gevolgen van die
houding bleven niet uit.

2.3.3 1902: Woekeraar Ribbius had politiebeambten in zijn zak

Het duurde bijna twintig jaar voor men in Den Haag wilde luisteren naar wat
men in Curagao zei over Ribbius. In 1902 liet de toenmalige gouverneur nog eens met
de grootste voorzichtigheid een onderzoek instellen naar de handel en wandel van
Ribbius. Daarbij bleek onder meer het volgende:

‘Hij leefde volstrekt niet overeenkomstig zijn stand. Door links en rechts, o.a. aan beambten

van politie of menschen van lageren stand tegen hooge interessen geld te leenen, kwam hij

aanhoudend in moeielijkheden en werden omtrent hem praatjes in omloop gebracht, die

hoewel misschien onwaar, het vertrouwen in zijn eerlijkheid op jammerlijke wijze afbreuk

moesten doen.” [28]

Beambten van politie leenden dus geld van de voorzitter van het HvJC, die zich
daarbij een woekeraar betoonde. In hoofdstuk 4 zal ik laten zien hoe vreemd het
onderzoek destijds is verlopen naar aanleiding van de aantijgingen van Ribbius tegen
zijn knecht Henrique Da Costa Gomez. De enige politieambtenaar die aan dat onder-
zoek werkte, leverde voor het proces stukken af waarvan de chronologie onmogelijk
de waarheid over het verloop van het onderzoek kan representeren. Ook werden krach-
tige ontkenningen als donderslag bij heldere hemel bekentenissen, onder het toeziend
oog van diezelfde ene politieambtenaar. Men kan zich serieus en terecht afvragen hoe
er naar het proces gekeken moet worden, wetende dat die politieambtenaar mogelijk
een schuld uit had staan bij woekeraar, aanklager en Hofpresident mr. Ribbius.
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2.4 Minachting van de Curacaoénaar

De manier waarop de rechtszaak (zie hoofdstuk 4) is gevoerd en de uitslag daarvan,
lijken vooraf te hebben vastgestaan. Het zou anders zijn gelopen als de betrokken hoog-
geplaatste figuren geen diepe minachting hadden gekoesterd voor de Curagaose
bevolking en landskinderen. Die minachting had alles te maken met de slavernij en
maakt nog steeds deel uit van de verhouding tussen de Antillen en Nederland.

Begin deze eeuw werd nog gepubliceerd over de ‘cultuur van angst’ (Marcha &
Verweel, 2003). Deze auteurs wezen op het cultuurmechanisme waarmee ‘[..] de historie
van de slavernij doorwerkt in de mentaliteit van het volk en de huidige maatschappelijke struc-
turen.” (Schotborgh-van de Ven, 2009: 91) De gevolgen van dit cultuurmechanisme zijn
gedurende 150 jaar al grofweg hetzelfde:

‘In zowel de publieke als de private sector komt dit cultuurmechanisme vaak tot uitdrukking

in overdreven ontzag voor de chef, directeur, commissaris of politiek leider. In de praktijk

betekent dit dat werknemers en sympathisanten hun mond houden [..] De Antilliaan of

Arubaan durft doorgaans zijn ‘meerdere’ niet om rekenschap te vragen voor zijn daden.’

(Schotborgh-van de Ven, 2009: 91)

Een dergelijke houding geeft de machthebber vanzelfsprekend ongekende vrijheden:
‘Dit gegeven [cultuur van de angst, NM] vormt een vruchtbare bodem voor misbruik van
bevoegdheden. De schuinsmarcheerders lopen weinig risico betrapt en aangesproken te
worden. Acceptatie van machtsongelijkheid biedt ruimte om naar eigen believen, wellicht
tegen de wet en de procedures in, te handelen. (Schotborgh-van de Ven, 2009: 92)

Het vooruitzicht voor de in 1863 vrij verklaarde slaven van Curagao was dan ook
somber. Dat bleek bij de aanloop naar het einde van de slavernij uit de pijnlijk minachtende,
emotionele uitspraken van bewindvoerders. Ambtenaren staken hun vooroordelen niet
onder stoelen of banken. Zo ook de heer Guillaume Louis Baud, die van 1848 tot 1849
de minister van Kolonién was. ‘De neger was volgens Baud niet alleen onbeschaafder, maar
ook verstandelijk minder ontwikkeld dan andere gekleurde volkeren [..]" en ook was Baud ervan
overtuigd ‘[..] dat luiheid en zedeloosheid inherent waren aan het negerras.” (Sjiem Fat, 1986: 82)

Uiteraard waren er ook uitzonderingen. Zoals toen men in 1854 de 27-jarige koop-
man en gemanumitteerde (vrijgelaten of vrijgekochte) kleurling James Agnes Jones
voordroeg voor de positie van lid van de rechtbank van Curagao. Dit stuitte op verzet
van het Joodse lid van de rechtbank, de heer Salomon Elias Levy Maduro, en wel in die
mate dat hij zijn ontslag indiende. Maduro had toenmalig gouverneur ad interim
Gravenhorst verzocht om ‘[..] niet toe te geven aan de aanspraken van lieden van de kleur om
in honorifieke betrekkingen te worden benoemd.” (Sjiem Fat, 1986: 80-1) Mr. J. Bennebroek
Gravenhorst informeerde de minister van Kolonién over de, ‘heerschende vooroordeelen’
en de ‘bekrompenheid der maatschappelijke begrippen’ in Curacao. (Sjiem Fat, 1986: 80)
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Ook bij de eerder besproken zaak van PG Sassen speelde de minachting voor de
Curagaoénaar en de machtsverhoudingen die daaruit voortkwamen een rol. Behalve
dat Sassen een sociéteit hielp oprichten, gaf hij ook thuis graag feestjes:

‘Bij een van die gelegenheden zou hij zich in opgewonden toestand - waarschijnlijk lichtelijk

aangeschoten - op beledigende wijze geuit hebben over een der aanwezige jongedames en

daarna hoogst ongepast over de Curagaose vrouw in het algemeen. Zijn huis zou daarna door

verscheidene lieden gemeden zijn.” (Goslinga, 1968: 119)

De minachting van Sassen zat dus zo diep dat hij zijn eigen kennissen van zich ver-
vreemdde. Desalniettemin deed hij op grote schaal wat Ribbius later, naar mijn mening,
met Da Costa Gomez zou doen: de onmachtige Curagaoénaar voor zijn karretje spannen
voor eigen gewin. In het geval van Sassen nam dit niet de vorm aan van een beschul-
diging, maar van misleiding. Hij afficheerde zich als belangenbehartiger van de kleine
man, en met succes: ‘In hem gingen zij de paladijn zien die hen verlossen zou van het juk van
minachting en verquizing dat zij zo vele jaren, ja eeuwen, hadden moeten dragen.’(Goslinga,
1968: 127)

Het was een merkwaardige loop der omstandigheden, aangezien de persoon Sassen
zelf helemaal in niets overeenkomt met de mensen die hem op handen droegen, hij zou
dat ook geheel niet willen:

‘Zijn afkomst - Nederlander of macamba, de in Nederland geboren - en zijn taal scheidden

hem van de bevolking, Het is waar, dat sommige Nederlanders deze hinderpalen wisten te

overbruggen en Curagaoénaar werden door zich volkomen te adapteren aan de geaardheid en
zich het Papiamento eigen te maken. Niet Sassen, zijn ingezonden stukken bewijzen zulks.

Zij stonden veel te ver van de gewone man, van de ‘lieden van koeleur’, zoals deze in oude

geschriften genoemd worden.” (Goslinga, 1968: 132)

Het was aan zijn redenaarskunsten te danken dat Sassen enige jaren een menigte
volgelingen binnen handbereik had om zijn ideeén en overtuigingen kracht bij te zetten.
De mensen hielden werkelijk van hem:

‘Papachi Sassen [Vadertje Sassen, NM] noemde de Curagaose bevolking hem lange jaren.

Honderden portretten van hem werden gretig gekocht door de gekleurde en zwarte bewoners

van het eiland die, zoals zij zeiden, hun kinderen en kleinkinderen de blanke man wilden

tonen die zich aan een zwarte gelijk stelde en voor de rechten van de neger opkwam.’

(Goslinga, 1968: 145-6)

Evengoed hadden de ideeén en overtuigingen waarin men hem steunde maar met

één ding te maken: de persoon Willem Sassen zelf. Als een meester der misleiding
mende hij het volk, grote beloften die hij nimmer in zou lossen niet schuwend:
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‘Hij heeft gestreden tegen de Gouverneur en tegen die ambtenaren die door hem verdacht
werden als bewerkers van zijn ongeluk. Doch hij vocht voor zichzelf, voor eigen eer- en
rechtsherstel. Zijn verbond met de lagere volksklasse was een monsterverbond, geen
gemeenschappelijke belangen bonden hen, alleen een gemene vijand. Misschien zelfs mogen
wij van opzettelijke misleiding spreken wanneer hij de arme kunukuneger het bezit van een
eigen stukje grond voorspiegelt. Hij heeft niets gedaan voor de Curagaoénaar en hem allen
maar gebruikt als een middel tot agitatie.” (Goslinga, 1968: 146)

In de jaren tachtig van de 19° eeuw kwam Ribbius terecht in dit postslavernij
ambtelijk apparaat, waar dergelijke praktijken norm waren. Nazaten van slaven parti-
cipeerden niet daadwerkelijk in de samenleving. De ambtenaar was heer en meester
over de groep vrijen. De burgers van gemengd ras, kinderen van blanke mannen en
slavinnen of nazaten van slavinnen hadden een betere maatschappelijke positie, maar
werden altijd al gediscrimineerd door de blanken. Ribbius had waarschijnlijk de
nodige ervaring met het voormelde en bracht dit rond een koninklijke feestelijke
gebeurtenis poétisch naar buiten.

Op 1 juli 1888 was er groot feest in Curagao, het was een ‘Hulde uit dankbaarheid
aan koning Willem III, ter gelegenheid van het 25-jarig Emancipatiefeest Curagao, ter
herdenking aan de opheffing van de slavernij in onze kolonie, 25 jaren geleden.’
(Ribbius, 1888) Onder anderen de president van het Hv]JC leverde een bijdrage aan het
bij die gelegenheid gepresenteerde gedenkboek. Daarin vestigde Ribbius de aandacht
op afkomst en deed zichzelf voorkomen, zoals Sassen, als een zeer ruimdenkend en
modern man:

‘Menschen, die uitsluitend voor genot leven, genieten het minst.

Enkel genieten, is niet ons levensdoel; maar men zij vrooliik, want vroolijkheid is kracht,

is kracht tot arbeid, kracht tot deugd.

Met opgewektheid handelen, streven, strijden, dat is leven.
Geene schoonere roeping voor den mensch, dan om door denken en werken den stempel van
zijnen geest te drukken op alles wat hem omringt!

Arbeid, geestesarbeid, arbeid voor het ware en schoone en goede, ziedaar het beste middel,
om den alledaagschen dommelgeest te bezweren.

Er zijn er, die slechts op de afkomst van iemand letten en hem daarnaar

beoordeelen.
Geheel verkeerd is die opvatting. [nadruk NM]
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Niet de geboorte toch maakt den man.
Zijn verstand, zijne talenten, zijn karakter, zijne persoonlijkheid wijzen hem de plaats aan,
waar hij staan mag, waar hij staan moet.

Alleen de verstandige is waarlijk vrij.
De bekrompene, kleingeestige dwaas is een slaaf.” (Salas et al., 1888: 7)

Ribbius sloeg een zeer politiek correcte toon aan voor zijn tijd. Toch maakte hij
12 jaar later handig gebruik van het heersende wantrouwen van hooggeplaatste
Nederlandse ambtenaren jegens de lokale bevolking. Juist de gangbare opvattingen die
Ribbius hier van bekrompenheid beticht, konden ertoe leiden dat hij in 1900 zijn knecht
Da Costa Gomez kon laten beschuldigen en laten veroordelen. Het minimum aan
bewijs stoelde vooral op bekentenissen waarvan het volslagen onduidelijk is hoe die
verkregen zijn. De bekentenis van Da Costa Gomez lijkt eerder de uitkomst van
diepgewortelde mechanismen van de kolonialistische cultuur, te weten wantrouwen en
minderwaardigheidsgevoel (Schotborgh-van de Ven, 2009: 92), dan dat deze de waarheid
zou behelzen.
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Werkloze ex-slaven in Willemstad.
Bron: H. van Kol, Naar de Antillen en Venezuela, 1904.

Nazaten van slaven kijken naar een parade.
Bron: H.P.N. Muller, Door het land van Columbus, 1905.
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Hoofdstuk 3
De reputatie van mr. R.M. Ribbius:

dwaling tot dief, vrek en dronkaard

In 1881 begon mr. dr. Roelof Marius Ribbius voortvarend en enthousiast met zijn
werkzaamheden als lid bij het Hv]JC. In de daaropvolgende tien jaar vertoonde hij steeds
vaker eigenschappen die niet pasten bij zijn functie als rechter. Uiteindelijk zal blijken
dat hij hiermee zichzelf bevoordeelde, ten koste van onschuldige Curagaoénaars. Hij
voelde niet aan dat hij in overtreding was voor handelingen die hij dagelijks zelf moest
bestraffen. In dit hoofdstuk laat ik enkele aspecten hiervan de revue passeren.

Ribbius, die eind 1880 in Curagao zijn ambtelijke werkzaamheden begon bij het OM
als lid van het Hof van Justitie, ontwikkelde zich binnen een paar jaar tot een rechter
die te boek stond als oneerlijk. Hij en zijn collega bij dit Hof, mr. Opzoomer, hadden
karaktereigenschappen waardoor zij de verleiding in de tropen niet konden weerstaan.
‘Het ‘tropische corruptievirus’ maakt geen uitzondering voor Europese Nederlanders.’
(Schotborgh-van de Ven, 2009: 87) Gouverneur Van den Brandhof (1882-1890) was
hiervan evenwel niet gediend en informeerde de minister van Kolonién over de meeste

tekortkomingen van Ribbius:
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Mr. Opzoomer en mr. R.M. Ribbius, leden van het Hof van Justitie, waren goed
bevriend en lieten zich door critici van het Nederlandse gouvernement op het eiland

op velerlei wijzen verleiden. [1]
Landvoogd Van den Brandhof kon het nog steeds niet verdragen dat Opzoomer

vrijspraak had gevonnist in een bepaalde rechtszaak van critici van het bestuur
(zie 2.3.2) “terwijl veroordeeling had moeten volgen.” [2] Ribbius en Opzoomer lieten zich
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door toedoen van de bij die zaak betrokken heer Maal (een criticus van het gouverne-
ment) decoreren met een orde van Bolivar. Toen beide magistraten na een uitje terug-
kwamen in de stad, waren ze in een beschonken toestand. [3]

Ribbius en Opzoomer lieten zich door de invloed van de heer Maal benoemen tot de

derde klasse van de Bolivariaanse orde. [4]
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In het algemeen kon Ribbius decoraties wel waarderen. Op 3 oktober 1884 verzocht
hij de koning om goedkeuring voor het ontvangen van een Venezolaanse decoratie. [5]

Ribbius wilde graag het ordeteken van de vierde klasse van het Borstbeeld van de

Bevrijder van de Venezolaanse regering aannemen. [6]

90 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



| GODFATHER VAN JUSTITIE| 91



Van koning Willem III kregen mr. R.M. Ribbius en ambtenaar E. ten Broeke uit
Suriname vergunning voor het aanvaarden van de door de president van Venezuela

geschonken decoratie. [7]

Na het vertrek van de echtgenote van Ribbius naar Holland, nam Opzoomer zijn
intrek bij hem. Volgens gouverneur Van den Brandhof vertoonden ze ‘onwaardig gedrag.’
In de vriendschap tussen deze twee was niet altijd koek en ei. Vooral toen Opzoomer
doorhad dat zijn collega wel heel bijzondere karaktereigenschappen had voor een rechter:
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Ribbius stond bij velen als dief en vrek bekend en werd zelfs door zijn vriend,
de rechter Emile Opzoomer, beschuldigd van diefstal. [8]

Als broers woonden de heren samen, maar Ribbius moet het te bont hebben
gemaakt. Opzoomer en anderen beschuldigden hem van diefstal. Volgens de gouverneur
Van den Brandhof beweerde Opzoomer:

’[..] dat Ribbius, die hier als een vrek bekend staat, een voorsnijmes en vork en een theeblad

van hem ontvreemd had — en dat hij hem f 10,- voor nieuwjaars-fooien in rekening gebracht

had, terwijl aan de bediende slechts f 1,- was gegeven.” [9]

Iedereen had het over deze feiten, maar toch bleef Ribbius samenwonen met

Opzoomer.

| GODFATHER VAN JusTITIE| 93



3.1 Geldzucht als lid van het Hof van Justitie

Grunbergs overwegingen over geldzucht uit 2014 zijn van alle tijden.

De voetnoot van Arnon Grunberg over Geldzucht [10] is ook zeer van toepassing op
de persoon Ribbius. Het werd letterlijk een hel voor de Curagaoénaar Da Costa Gomez.
Deze arme knecht werd tot twee jaar gevangenisstraf veroordeeld, terwijl een goede
advocaat aan zijn zijde toch werk gemaakt zou hebben van de legitieme vraag of het niet
Ribbius zelf was die via deze beschuldiging aan zijn schuldeisers trachtte te ontkomen.
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PG Nuyens deed in 1902 een boekje open over de manieren waarop Ribbius
rijkdom trachtte te vergaren. [11]
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Bij de koloniale autoriteiten stond rechter Ribbius bekend als iemand die het predicaat
‘geldzuchtig’ verdiende. In 1893 richtte hij zich tot de landvoogd met het verzoek om
restitutie van reiskosten naar Nederland die zijn vrouw, inmiddels overleden, enkele
jaren geleden gemaakt zou hebben. Ribbius kon niet met zijn gezin reizen. Daar
gouverneur Van den Brandhof afwezig zou zijn, en hij als het enig lid van het HvJC
aanwezig was, moest hij volgens de dienstregels in Curacao blijven. Zodoende moest
hij afzien van zijn verlof in Nederland. Daarom verzocht hij om terugbetaling van de

reiskosten van zijn vrouw.
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Ribbius deed veel moeite de jaren geleden gemaakte kosten om zijn vrouw en kind

naar Nederland te laten reizen, van de gouverneur gerestitueerd te krijgen. [12]
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De hoogte van zijn salaris kan geen reden zijn voor zijn geldzucht. Met de overheid
was hij in december 1880 een riant loon overeengekomen. In de beginjaren bedroeg zijn
salaris, exclusief toeslagen, 4000 gulden per jaar. [13] Ter vergelijking: uit de proces-
stukken blijkt dat Ribbius’ knecht, de ongeletterde veldarbeider Henrique da Costa
Gomez, een maandloon van 15 gulden verdiende. [14] Dat komt neer op een jaarloon
van 180 gulden en een dagloon van 60 ct.

Riante salariéring van Ribbius: als lid van het Hof van Justitie verdiende hij 4000
gulden per jaar. [15]

Als voorzitter van het Hof van Justitie ging Ribbius vanaf december 1899 jaarlijks
5000 gulden verdienen. [16] In 1887 had gouverneur Van den Brandhof aan de minister
van Kolonién voorgesteld onder meer dit bedrag te verhogen met 1600 gulden. [17]
Mogelijk dat dit voorstel niet werd gehonoreerd. De bezoldiging in de kolonie Curagao
bedroeg voor de procureur-generaal 6000 gulden, voor de griffier 3000 en voor de
advocaat-generaal ook 3000. [18] Mogelijk om zeker te zijn van een hoger loon sollici-
teerde Ribbius in 1890 niet alleen naar de hogere functie van Hofpresident in Curagao
[19], maar vrijwel gelijktijdig ook naar die van PG in Suriname [20]. Met de eerste
sollicitatie had hij succes.
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Ribbius had het geld ten dele nodig om elk kwartaal een toelage naar zijn familie
(vader) in Nederland te kunnen sturen. Mogelijk was dit een vorm van financiéle
ondersteuning voor zijn vader, of voor zijn zoon, die na het overlijden van Ribbius’
vrouw wellicht in Europa is gebleven. Hierover zijn gegevens te achterhalen. In
december 1881 maakte Ribbius nog 250 gulden per kwartaal over naar zijn vader
H.C. Ribbius te Wamel in Nederland. [21] Het volgende deel van een overzicht laat zien
dat hij 312,50 in het vierde kwartaal van 1897 naar Nederland overmaakte:

Regelmatig
maakten
Ribbius en
anderen geld
over naar
Nederland.
[22]
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Na 1897 bleef hij gedurende enkele jaren elk kwartaal ruim driehonderd gulden
overmaken naar Nederland:

De geldovermakingen van Ribbius naar het moederland werden jaren voorgezet. [23]
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Na het overlijden van zijn vader werden deze gelden vanaf begin 1890 gedelegeerd
aan de heer mr. C.E. Achterberg, Inspecteur van de Registratie en Domeinen te
Den Haag. [24]

Vanaf oktober 1890 liet Hofpresident Ribbius jaarlijks het verhoogde bedrag van
£1250,- van zijn traktement overmaken aan mr. Achterberg. [25]

Ribbius had geld nodig voor de zorg van zijn vader in Nederland. Na diens overlijden
gingen de gelden richting Registratie- en Domeinkantoor te ‘s-Gravenhage. [26]
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Met verlof naar Nederland

Ribbius ging in mei 1892 met verlof naar Nederland. Met het stoomschip Prins
Willem I, met als gezagvoerder J. Sorgdrager, voer hij via Suriname naar Nederland. In
tegenstelling tot vele topambtenaren in de kolonién was Ribbius niet zo chauvinistisch
of nationalistisch. Hij maakte gebruik van zijn rechten en dacht minder aan het econo-
misch belang van zijn vaderland. Hij reisde dus niet als tweedeklaspassagier (225 gulden),
maar hij vertrok voor 450 gulden als eersteklaspassagier. Op 1 juli 1892 kwam hij in
Amsterdam aan:
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Op 24 mei 1892 kreeg Ribbius vergunning om per stoomschip als eersteklaspassagier

via Suriname naar Nederland te varen. [27]
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Verlof in Nederland

Tijdens zijn verlof in Nederland in 1892 wilde Ribbius geen dag later zijn verlofs-
traktementen ontvangen. Hij herinnerde het ministerie beleefd aan de afspraak dat
hij binnen de eerste twee dagen van de maand zijn verlofgelden zou ontvangen.
Het ministerie hield zich daaraan:
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Ribbius klom snel in de pen om naar zijn verlofstraktementen te vragen. [28]
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Declaraties

Ribbius was zeer alert op het terugvragen van gemaakte reiskosten. Hij liet er geen
gras over groeien en vroeg het ministerie van Kolonién dan zo spoedig mogelijk zijn
geld terug. Toen hij in september 1893 met ziekteverlof was in Nederland, moest hij
zich in Nijmegen melden bij de commissie voor geneeskundig onderzoek. Hij reisde
van Den Haag naar Nijmegen en retour, de totale reiskosten bedroegen f12,25. [29]

Deze zelfde situatie herhaalde zich in maart 1894. Toen was Ribbius ook met ziek-
teverlof in Nederland en moest hij zich medisch laten controleren door dezelfde
commissie. Hij declareerde opnieuw f 12,25 voor gemaakte reiskosten.

Declaratiebriefje van de president van het Hof van Justitie van Curacao,
mr. R.M. Ribbius. [30]

Krenterige misdraging

Ribbius bleef zich misdragen. Zo ook op 2 augustus 1887. Hij was gast op een feest
van het stoomschip Koningin Emma der Nederlanden. Hij werd behoorlijk dronken,
begon te schreeuwen en rumoer te maken. Hij hinderde de feestgangers en stak zijn
zakken vol met de aangeboden rookwaren:
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Ribbius had zich onder meer met drank misdragen op een feest aan boord van een

stoomboot in Curacao. [31]

Gouverneur Van den Brandhof overwoog op een gegeven moment of hij de PG
moest verzoeken om een officieel onderzoek naar het gedrag van Ribbius in te stellen.
Hij vreesde echter dat dit mogelijk als een wraakoefening zou worden gezien voor
Ribbius” aandeel in de lasterzaak tegen weekblad De Vrijmoedige:
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Politieke overwegingen weerhielden de gouverneur van Curacao ervan een

onderzoek naar Ribbius in te stellen. [32]
Desalniettemin was de schade voor de persoon Ribbius, en daarmee aan het instituut

waarvan hij voorzitter was groot: ‘[..] zijn persoon en karakter zijn toch bij de bevolking voor
goed in discredit geraakt. Niemand acht — of heeft eenig vertrouwen in hem.” [33]
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Het koloniaal bestuur in Den Haag was al in 1888 op de hoogte van de schade aan
het prestige van het HvJC door toedoen van zijn leden Opzoomer en Ribbius. [34]

3.2 Getuige in diefstal uit korpskas

In november 1894 veroordeelde de krijgsraad in Suriname kapitein Jan van der
Linde Schotborgh tot een gevangenisstraf van twee jaar. De veroordeelde zou in hoger
beroep gaan. In zijn militaire diensttijd zou hij geld uit de kas gestolen hebben. De eerste
luitenant van de Infanterie, Jan van der Linde Schotborgh, werd door de auditeur-
militair ad hoc, Theod. J.A. Nuyens, aangeklaagd wegens de [..] op de 20°* januari 1892
in zijn kas ontbrekende som van f 7698,48, die hij als waarnemend kwartiermeester uit de
korpskas had, te kwader trouw te hebben verduisterd.’[35]

In deze krijgsraadzaak werd Ribbius, voorzitter van het Hof van Justitie, verhoord
als getuige. Hij moest zich verantwoorden voor biljetten uit de vermiste som die hij in
zijn bezit had. Op 15 februari 1892 werd Ribbius door rechter-commissaris (RC) Ph.F. de

Haseth Evertsz verhoord:
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Bij zijn verhoor in 1892 verklaarde Ribbius dat de in zijn bezit aangetroffen

biljetten van zijn traktement waren.
Op 26 februari 1892 had rechter-commissaris De Haseth Evertsz 305 gulden van

Ribbius in beslag genomen. De lijst van de afzonderlijke, genummerde bankbiljetten
van 5, 10 en 25 gulden was als volgt:
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Ribbius kon het bedrag van 305 gulden ter stempeling aangeboden niet met

juistheid opgeven.

Over de deze lijst schreef De Haseth Evertsz het volgende:

‘De bedragen voorkomende op deze lijst zijn door ons Rechter-Commissaris belast met de
instructie van strafzaken bij het Hof van Justitie in de kolonie Curagao, overgenomen uit de
ons door den Procureur-generaal bij voormeld Hof ter handgestelde lijst (prod No 131), voor
zoover de door ons gehoorde personen niet met juistheid konden opgeven het bedrag der
bankbiljetten door hen ter stempeling aangeboden.’

Naast Ribbius werden 178 andere personen verhoord. Ze moesten zich bij de recht-
bank verantwoorden hoe ze aan bepaalde bankbiljetten waren gekomen.

Op 2 mei 1892 werd Ribbius opnieuw verhoord door leden van de krijgsraad.
Auditeur-militair Th..A. Nuyens en de officieren-commissarissen J.F. van Gelsdorp en
A.L. Boelen onderwierpen hem aan een verhoor. Ribbius bevestigde dat hij in januari
1892 of later voor een bedrag van 305 gulden aan bankbiljetten bij de administrateur van
financién had laten afstempelen. Hij had het geld van het gouvernement ontvangen, bij
de betaling van zijn salaris. De nummers van de biljetten kende hij niet meer; ook wist
Ribbius niet van welke soort ze waren. Hij was wel op de hoogte van de betreffende
diefstal; hij had er over gehoord.
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Het tweede verhoor van Ribbius door de krijgsraad, p. 1 van 3.
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Het tweede verhoor van Ribbius door de krijgsraad, p. 2 van 3.
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Het tweede verhoor van Ribbius door de krijgsraad, p. 3 van 3.

Bijgestaan door auditeur-militair ad hoc Theod.].A. Nuyens hoorden op 20 mei 1892
de officieren-commissarissen, officier van administratie J.F. van Gelsdorp en luitenant
ter zee A.L. Boelen, de beschuldigde Jan van der Linde Schotborgh, die op de hem
gestelde vragen moest beantwoorden. Zij vroegen onder andere aan de beschuldigde of
hij naar aanleiding van het verhoor van de vertoonde en voorgehouden getuige, de
president van het Hof van Justitie Ribbius, iets tegen de getuige of diens getuigenis in
te brengen had. De verdachte Jan van der Linde Schotborgh antwoordde ontkennend:

De van diefstal beschuldigde officier Jan van der Linde Schotborgh liet zich niet

verleiden tot uitspraken over Ribbius.
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3.3 Ebenezer Ribbius en de dividividieven

Ten tijde van de zaak tegen Henrique da Costa Gomez klaagde Ribbius ook andere
personen aan die zich op zijn plantage ophielden. Deze zaak lijkt eerder een satirische
klucht dan een werkelijke rechtszaak, maar niets is minder waar. Het draaide allemaal
om de dividivibomen op Ribbius’ plantage, Jan Zoutvat.

De dividiviboom is de nationale boom van Curacao. Het is doornig kreupelhout
met peulen van een paar centimeter. Door de passaatwind worden de bomen naar een
kant gebogen. Die bomen die in een richting groeien, worden ook wel ‘waaibomen’

genoemd.

De watapana of dividiviboom. (foto NM)

‘Zelden bereikt deze boom een hoogte, die grooter is dan 4 a 5 Meter. Ook in den droogen tijd
prijkt hij in groenen tooi, die dan door het opgejaagde stof veelal een vaalgrijze —, in den
regentijd echter een helder, frischgroene tint aanneemt. Doorgaans zijn de takken door de
kracht van den Noordoostpassaat in tegenovergestelde richting gekromd. Het hout is verba-
zend hard. De boom groeit buitengemeen langzaam. Naar het zeggen, brengt hij eerst op
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15-jarigen leeftijd vrucht voort. Aan de felste droogte biedt hij meestal weerstand. In de
nabijheid van dammen of waterreservoirs geplaatst, rotten de wortels en sterft de boom.
Ook vele en langdurige regens bederven de vruchten aan den boom. Zijn waarde bestaat in
de vrucht, een korte, brede peul, die, onrijp, een lichtgroene kleur heeft en de beide uiteinden
S-vormig kromt. Tot volle rijpheid gekomen, gaat de kleur tot kastanjebruin over. Deze rijpe,
bijna zwarte vrucht bevat een zeer hoog gehalte aan looistof.” (Euwen, 1907: 202)

De dividivivruchten. (foto NM)

De peulvruchten bevatten veel looistof die destijds voor de leerindustrie in westerse
landen van belang was. Omdat er geld aan te verdienen viel, had Ribbius wel belang-
stelling voor de peulvruchten. Ze waren evenwel ook sinds jaar en dag een vrij
beschikbare bron van inkomsten voor arme mensen in Curagao.

Gouverneur Reinier F. Raders van Curagao (1836-1845) zag in zijn ambtsperiode de
handelswaarde in van de dividivipeul (de wétapdna is de oude inlandse naam). Hier-
door werd deze peul voor de eilandbewoners van grote waarde. De dividiviboom werd
overal in het wild aangetroffen en op alle gouvernementsgronden stond het plukken
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van de peulen vrij. Hierdoor gold de oogst van dividivi voor het arme deel van de
inwoners als het enige middel van bestaan. Als de peul tot volle rijpheid kwam, gingen
kinderen in groepjes op pad. Allen voorzien van een lange stok met haak (om de takken
naar beneden te buigen) en een doek of zak, om de dividivipeulen in te verzamelen.
De verzamelde buit werd aan opkopers tegen 2'2 en soms tegen 3 centen per pond
verkocht, of tegen maismeel ingeruild. Soms haalde men vier oogsten per jaar. (Euwen,
1907: 202)

Om een beeld te geven: de productie op Bonaire bedroeg in 1863 nog 62% ton.
In 1900, 1901 en 1902 was de dividiviproductie al gestegen naar resp. 487, 544 en 852 ton.
(Euwen, 1907: 202)

Op het eiland wisselde de waarde van f 60 tot f 80 per 1000 kg. Aan den fiscus werd f 4 per
ton voor uitvoerrechten betaald. Aan vervoer naar Curagao berekent men van f 3 tot f 4 per ton
van 1000 K.G. De eigenlijke markt voor dit artikel is Hamburg, in den laatsten tijd begint ook
New-York mede te dingen. De divi-divi van de Antillen staat steeds hoger genoteerd dan die
van Columbia en Trinidad enz. [..] In Holland schijnt de divi-divi als looistof bij de leerfabricatie
nog weinig bekend en in gebruik te zijn. Dezelfde peul werd in den laatsten tijd ook tot kleuren
verfstof verwerkt.” (Euwen, 1907: 202-203)

Wat voor de gouvernementsgronden gold, ging niet op voor Ribbius’ plantage.
Arme mensen die daar peulen plukten of raapten, konden op een gang naar de kan-
tonrechter rekenen. Hofpresident Ribbius liet zich niets gelegen liggen aan armoede of
de gebruikelijke omgang met dividivi, want er viel geld te verdienen.

Rechtszaak Ribbius tegen dividiviplukkers

In 1900 klaagde rechter Ribbius enkele dividiviplukkers aan. Deze mannen en vrouwen
zouden volgens afspraak dividivi van zijn plantage voor hem plukken. Immers, in deze
periode brachten de peulen toch wat geld op. Ribbius kreeg door dat hij was bestolen
en klaagde de plukkers aan. In mei 1900 was de eerste zitting bij het kantongerecht in
Willemstad.
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Op 10 mei 1900 werd een aanvang gemaakt met de rechtszaak van Ribbius. [36]
Het was rond dezelfde tijd van zijn rechtszaak tegen zijn knecht Henrique
Da Costa Gomez.

| GODFATHER VAN JusTITIE| 119



De eerste zitting van het kantongerecht werd op 10 mei 1900 gehouden. Bij de
rechtbank namen zitting mr. E.J. van Lier, kantonrechter-plaatsvervanger, L. van der
Veen Zeppenfeldt, ambtenaar van het OM, en W.J.H.B. Gravenhorst, fungerende griffier.

Het OM nam de klacht van Ribbius serieus in behandeling en zeven beklaagden
werden gedagvaard en moesten zich komen verantwoorden. Dit waren allemaal men-
sen geboren op Curagao: Mina Erkens, Gijsbertha Mambre, Narcizio Lauffer, Theresa
Cranefeldt, Victor Modesto, Johanna Panneflek en Johannes Adamus, oud 24 jaar en
smid van beroep, Johannes Martis, oud 27 jaar, landbouwer van beroep. Ook vele
getuigen werden door het OM opgeroepen. Johanna Panneflek liet verstek gaan op de
eerste zittingsdag.
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Gedaagde J. Adamus ontkende de hem ten laste gelegde feiten.

| GODFATHER VAN JUSTITIE| 121



Johannes Adamus sprak Ribbius tegen en zei tegen de kantonrechter-plaatsvervanger
Van Lier dat hij geen droge dividivi voor klager Ribbius geplukt had zoals deze hem
had gevraagd. Volgens Adamus had hij dat niet kunnen doen omdat de dividivi nog
groen was. (45)

Ribbius verklaarde dat de beklaagde mevrouw Johanna Panneflek in de eerste week
van 1900 op zijn plantage Jan Zoutvat dividivipeulen zou hebben gestolen.

Opmerkelijk is dat hij zich, als een in hoog aanzien staande rechter, toegang kon
verschaffen tot de woning van een arme vrouw van de Montafia. In die woning vond
Ribbius geen dividivi, maar wel kalebassen.
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Hofpresident Ribbius bevestigde dat hij de woning van de verdachte Panneflek was

binnengegaan om zijn ‘gestolen” dividivi te achterhalen.
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Onder de getuigen waren ook mensen die in Ribbius’ huishouding werkten rond
de tijd van de diefstal, te weten naaister Anna Elisabeth Rooister en broodbakster
Isabel David.
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Getuige Anna Elisabeth Rooister, naaister in Ribbius” huishouding, bevestigde dat
ze beklaagden Johannes Adamus en Johanna Panneflek dividivi had zien plukken
en dat ze aan broodbakster Isabel David opdracht gaf te kijken wie er dividivi aan

het stelen waren.
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Getuige Isabel David vertelde dat ze de beklaagden bij de dividivibomen had

gezien, Johannes in een boom en Johanna eronder, met een mand en zak.
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Ook de getuigenis van een andere persoon op Ribbius’ loonlijst speelde een be-
langrijke rol. Rechter Ribbius had de verdachte Adamus achtervolgd en aangehouden.
Deze had een volle zak dividivi uit zijn plantage bij zich, met een gewicht van ongeveer
7 kilogram. Dit werd door de 19-jarige getuige, landbouwer Louis Martis, bevestigd.
De rechter had eigenlijk de getuigenis van Martis terzijde moeten leggen vanwege diens
financiéle afhankelijkheid van de Hofpresident.
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Getuigenis van Ribbius en bevestiging door diens medewerker Louis Martis.
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Johannes Adamus heeft alsnog bekend. Acht dagen later zou de rechter uitspraak

doen in de dividivizaak van Ribbius tegen een paar arme burgers.
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Het vonnis is niet bewaard gebleven, maar het ligt in de lijn der getuigenissen en
bekentenissen dat de beklaagden schuldig zijn bevonden. Wat Ribbius er voor genoeg-
doening aan over hield — hoeveel kon hij van deze kale kippen plukken? —is onbekend.

Dividivibomen aan het strand van de Antillen. Ze brachten mensen van de Antillen
tot rust. Schets Michiel Tan

3.4 Geitendief

In 1902 kwam naar buiten dat de toch al in aanzien gedaalde Ribbius zich schuldig
had gemaakt aan geitendiefstal. Gewoonlijk werden en worden dergelijke strafbare
feiten door mensen gepleegd die in armoede leven. Om te overleven maakten arme
Curagaoénaars zich schuldig aan diefstal van geiten van de rijken. Het is een fenomeen
dat zich in de 21%* eeuw nog steeds voordoet. Dit krantenartikel laat zien dat zelfs de
Staten en de minister van Justitie er soms bij worden betrokken om het probleem aan
te pakken:
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Gelukkig voor de autoriteiten en de beroepsgroep bij Justitie is dit ten tijde van
Ribbius niet in de openbaarheid gebracht. Het had wel eens de doodsteek kunnen zijn
voor het vertrouwen in het toch al beschadigde koloniale gezag.
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De brief van de gouverneur van Curacao uit 1902 laat niets aan de verbeelding over:
Ribbius was ternauwernood ontsnapt aan een aanklacht van geitendiefstal,
en klaarblijkelijk niet omdat hij die diefstal niet gepleegd had. [37]
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3.5 Gevolgen van slechte reputatie voor Ribbius

Binnen de kleine wereld van de ambtelijke top in Curacao bestond genoeg ruimte
om ondanks bewezen onwaardigheid of zelfs veroordelingen (Weenink, 2009: 74) een
nieuwe of hogere functie te bekleden. Pas na een kleine 20 jaar wangedrag begon
Ribbius, intussen nog benoemd op een hogere post, iets nadeligs te merken van zijn

levenswandel.

3.5.1 Omstreden benoeming tot Hofpresident

Op het moment dat Ribbius in 1890 solliciteerde naar de functie van Hofpresident
(zie de sollicitatiebrief opgenomen in 1.1.2), was het ministerie van Kolonién op de
hoogte van het door gouverneur Van den Brandhof in oktober 1888 gemelde wange-
drag van dezelfde Ribbius, als lid van ditzelfde Hof. Toch ging de minister van
Kolonién akkoord met de voordracht aan de koning om Ribbius tot Hofpresident te
laten benoemen (zie KB opgenomen in 1.1.2).

Deze benoeming had heel wat voeten in de aarde. In de onderzoeksfase voor de
goedkeuring van deze benoeming is er veel informatie over de duistere kant van
Ribbius’ leven en werk zichtbaar geworden. De gouverneur, waarnemend PG en
andere notabelen waarschuwden de minister en anderen tegen de aanstaande benoeming.
Er deden al een tijd geruchten over zijn karakter en gedrag de ronde.

De rol die Ribbius speelde bij de eerder beschreven schandalen, midden jaren 80,
noopten de landvoogd ertoe de minister van Kolonién om hem niet voor te dragen voor
‘de gewichtige betrekking van Voorzitter van het Hof van Justitie.” Hetzelfde advies gaf
Van den Brandhof ook voor mr. Opzoomer:
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Gouverneur Nicolaas van den Brandhof schrijft de minister van Kolonién om
Ribbius niet als president van het Hof van Justitie in Curacao voor te dragen,
21 maart 1890. Pagina 1 van 3. [38]
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Gouverneur Nicolaas van den Brandhof schrijft de minister van Kolonién om
Ribbius niet als president van het Hof van Justitie in Curacao voor te dragen,
21 maart 1890. Pagina 2 van 3.
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Gouverneur Nicolaas van den Brandhof schrijft de minister van Kolonién om
Ribbius niet als president van het Hof van Justitie in Curacao voor te dragen,
21 maart 1890. Pagina 3 van 3.
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In datzelfde jaar maakte Van den Brandhof evenwel plaats voor de voormalige voor-
zitter van het HvJC: mr. C.A.H. Barge. De referentie die deze nieuwe gouverneur, als
kersverse ex-collega van Ribbius [39], verstrekte, stond in schril contrast met het
verzoek van Van den Brandhof en het eerder besproken rapport van PG Van Daalen.
Vreemd is dit niet. Nu de positie van gouverneur de komende tien jaar zou worden
ingenomen door iemand uit zijn eigen kring, kon Ribbius opgelucht ademhalen (zo hij
zich al iets aantrok van de geruchten die leidden tot de brieven van Van den Brandhof
en Van Daalen). Barge schreef aan de minister van Kolonién:

‘Wat den heer Ribbius betreft, gedurende de zes jaren dat ik met hem in het Hof heb gezeten,

heb ik de volle overtuiging gekregen, dat hij een bekwaam, ijverig en strikt conscientieus

rechter is. [..] De positie van den heer Ribbius in onze maatschappij is nu wel, én wegens
zijne eigenaardige persoonlijkheid én vooral wegens de door hem meest gezochte omgang,
niet zoodanig, als ik die voor een president van het Hof van Justitie het meest wenschelijk zou
achten, maar zijne verdiensten als rechter en zijne anciénniteit in aanmerking genomen,
zou ik daarin alleen geen reden kunnen vinden, om Uwer Excellentie het doen van eene
voordracht tot zijne benoeming te ontraden.’” [40]

Gouverneur Barge achtte de door zijn ambtsvoorganger ingebrachte klachten tegen
Ribbius dus niet van doorslaggevend belang bij deze benoeming.

Hetzelfde gold voor de ambtsopvolger van wnd. PG Van Daalen. Deze was eveneens
een bekende uit het circuit van Ribbius, te weten Sol. C. Henriquez. De nieuwe PG
steunde Ribbius bij zijn sollicitatie. Henriquez vond dat er niets aan te merken was op
onder meer Ribbius’ kunde, ijver, werkzaamheid en toewijding. Henriquez erkende dat
Ribbius zich schuldig had gemaakt aan moeilijk te rechtvaardigen handelingen, maar
schreef deze toe aan lichtvaardigheid en achtte ze klaarblijkelijk ook niet van door-
slaggevend belang. [41] Zodoende kwam het volledige bestuur in de jaren negentig in
handen van één en dezelfde juridische kring, vrijwel allemaal mannen die op enig
moment door mensen van buiten die kring als zwak en onwaardig voor hun functie
waren bestempeld.

3.5.2 Toch geen verdere promoties

Ribbius was al bijna twee decennia in dienst bij het Hof van Justitie op de Antillen
toen zich in 1899 de mogelijkheid voordeed om de nieuwe PG van Curagao te worden.
Hij aarzelde geen moment en solliciteerde. [42] Tijdens de ambtsperiode van mr. Hen-
riquez als PG bestreek de functie een ruimere verantwoordelijkheid, ook op bestuurlijke
terreinen, en had meer aanzien. [43] Dit zou de reden kunnen zijn dat Ribbius deze
betrekking ambieerde. Dit in combinatie met financiéle motieven, aangezien hij twintig
procent meer zou gaan verdienen als PG (zijn traktement zou stijgen van 5000 naar 6000
gulden per jaar).
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Ribbius wilde zijn betrekking van Hofpresident graag verruilen voor die van PG. [44]
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Maar inmiddels had oud-collega en ambtsvoorganger van Ribbius, gouverneur
Barge, toch teveel aan te merken op Ribbius:

‘De heer mr. R.M. Ribbius die als oudste lid daarvoor in aanmerking zou komen kan de

Gouverneur niet aanbevelen omdat hij bij alle kunde en ijver niet die maatschappelijke

hoedanigheden bezit welke in den Procureur-Generaal worden vereischt.” [45]

Ook de minister van Kolonién was van mening dat de president van het HvJC,
Ribbius, niet geschikt was om als PG in de kolonie op te treden. Hoewel Ribbius als
langstzittend lid van het Hof als eerste in aanmerking zou moeten komen voor de
betrekking van PG [46], werd hij door de landvoogd en de minister van Kolonién
gepasseerd. Mr. Th.J.A. Nuyens werd bij KB van 18 januari 1900 benoemd tot PG. [47]

Ribbius, die rond 1900 dus ook onder de mensen uit zijn eigen groep hoge ambte-
naren al berucht was vanwege zijn handel en wandel, deed alsof er geen vuiltje aan de
lucht was. In de jaren die volgden op deze afwijzing probeerde hij voor andere hoge
functies in aanmerking te komen. Zo deed hij vanaf 1899 maar liefst zes keer mee als
kandidaat in de verkiezing van de Koloniale Raad, maar hij moest het steeds afleggen
tegen andere kandidaten, ook uit lagere functies dan de zijne. [48] Midden 1900 stemde
één van de negen stemgerechtigden op Ribbius. [49] Ook zijn andere pogingen liepen
op niets uit. [50]

Ondanks deze persoonlijke tegenslagen op grond van zijn reputatie, speelde die
reputatie in diezelfde jaren weer geen enkele rol bij de berechting van zijn knecht. Het
is een zoveelste bevestiging van de rotheid van het justitiéle apparaat in Curagao. De
aanklacht en getuigenissen van de man die inmiddels zelfs bij zijn bevriende collegae
bekend stond als onbetrouwbare, onzedige vrek met continue schulden, werden zonder
meer omarmd als de waarheid. De analfabetische knecht Henrique Girigori da Costa
Gomez had geen schijn van kans.
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Ribbius had een vergelijkbare plantage.
Bron: H.P.N. Muller, Door het land van Columbus, 1905.

Koffieplantage en ex-slaven.
Bron: H.P.N. Muller, Door het land van Columbus, 1905.
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Hoofdstuk 4
Gerechtelijke dwaling?

In het voorjaar van 1900 vond de rechtszaak plaats van de president van het Hof
van Justitie, de heer Ribbius, tegen diens knecht, Henrique Girigori da Costa Gomez.
Het was echter geen civiele zaak van Ribbius versus Da Costa Gomez; er werd een straf-
zaak van gemaakt van het gouvernement versus Da Costa Gomez. Het dossier van deze
zaak is in de archieven bewaard gebleven. Het is volledig opgenomen in Bijlage 1 (A
t/mI) en ik heb naast mijn eigen analyse ervan ook een professionele juridische kijk op
deze zaak op schrift laten stellen (Bijlage 2). Dit alles om zo duidelijk mogelijk voor het
voetlicht te brengen hoeveel hiaten en onvolkomenheden deze zaak vertoont. Dat zijn
er zoveel dat we zeker kunnen spreken van een gerechtelijke dwaling.

4.1 De zaak in het kort

De president van het Hof van Justitie, de heer Ribbius, had openstaande schulden
bij enkele winkels. Hij beschuldigde zijn knecht Da Costa Gomez ervan dat deze hem
niet de gevraagde goederen had bezorgd, terwijl hij hem daarvoor wel het geld had
gegeven. Ook zou hij zijn knecht enkele keren geld hebben gegeven om schulden af te
betalen, die volgens de betrokken koopmannen begin april 1900 nog steeds niet betaald
waren. Da Costa Gomez zou dus 6f het geld 6f de goederen gestolen hebben van zijn
baas, die bleef zitten met de schulden bij de lokale middenstand.

PG Nuyens ging op basis van de eerste verhoren mee in dit scenario en liet Da Costa
Gomez op 6 april in voorlopige bewaring stellen, gedurende het nader onderzoek. Bij
zijn arrestatie ontkende de verdachte alles. Echter, in de loop van enkele weken werden
feiten aan de tenlastelegging toegevoegd en begon Da Costa Gomez delen daarvan
alsnog te erkennen. Het resultaat was dat de verklaringen van Hofpresident Ribbius
als bevestigd en daarmee als bewezen bestempeld konden worden. Dat hiermee de
waarheid ook boven tafel was, is evenwel onwaarschijnlijk.

4.2 Advocaat De Boer betrokken bij analyse dossier Da Costa Gomez

Om zekerheid te verkrijgen aangaande de houdbaarheid van mijn eigen analyse van
de stukken, heb ik het dossier ook voorgelegd aan mr. Tom de Boer, werkzaam bij
advocatenpraktijk Prakken d’Oliveira. De Boer reageerde per brief op een eerdere versie
van dit hoofdstuk. Daarbij stuurde hij in een bijlage zijn analyse van de processtukken
mee. Beide documenten zijn opgenomen in Bijlage 2 (A en B). Veel van wat ik zelf al
had geconcludeerd, kon De Boer bevestigen. Daarnaast bracht zijn analyse aanvullende
inzichten over de processtukken. Toch weerlegt De Boer ook enkele van mijn
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standpunten op juridische gronden. Op basis van die weerleggingen heb ik de volgende
paragrafen herschreven, maar de meeste van mijn standpunten kon ik handhaven.
Het is van belang zich te realiseren dat mr. De Boer de zaak, zoals verzocht, vanuit
een puur juridisch standpunt beschouwt. In die optiek weegt het feit dat Da Costa
Gomez bekentenissen heeft afgelegd zeer zwaar. Dat is hetgeen waarop de rechters
moesten afgaan, bij gebrek aan ontlastend bewijs, en dat hebben zij ook gedaan.
Zodoende was de veroordeling in principe terecht en is er volgens De Boer geen bewijs
voor een gerechtelijke dwaling, die ik echter wel aannemelijk acht. Maar ook mr. De Boer
zag de problematische kanten van deze zaak en hij concludeerde dat:
’[..] de machtige positie van Ribbius (ten opzichte van de beklaagde, de kooplieden, de amb-
tenaren, de rechters en de andere getuigen), de opmerkelijke hiaten in het vooronderzoek, het
ontbreken van effectieve rechtsbijstand en de reputatie van Ribbius als wanbetaler maken de
mogelijkheid reéel dat Da Costa Gomez een ongelijke strijd heeft gevoerd en ten onrechte is
veroordeeld. Een bewijs is hiervoor echter niet geleverd, te meer daar hij heeft bekend en
onvoldoende valt vast te stellen hoe deze bekentenissen tot stand zijn gekomen. Dat de zaak
er met goede rechtsbijstand mogelijk heel anders voor Da Costa Gomez had uitgezien (ook al
qua strafmaat) lijkt mij wel een gerechtvaardigde conclusie.” (Bijlage 2A: 5-6)

Het zijn deze problematische kanten van de rechtszaak tegen Da Costa Gomez,
tezamen met alles wat ik in deze publicatie verzameld heb aangaande mr. Ribbius en de
rechtspraak in Curacgao eind 1900, die mij tot de volgende conclusie brengen. Er is vrij-
wel zeker sprake van een gerechtelijke dwaling, voorafgegaan door een oneerlijk pro-
ces waarvan de ware toedracht nimmermeer achterhaald kan worden. Oordeelt u zelf.

4.3 Het onpartijdigheidsbeginsel met voeten getreden

In de zaak tegen Da Costa Gomez werd gehakt gemaakt van het onpartijdigheids-
beginsel dat een verdachte moet beschermen tegen oneerlijke rechtspraak. Dit gebeurde
op verschillende manieren.

4.3.1 Ribbius was gewoon aan het werk

Ten eerste werd de zaak behandeld door collega’s van Ribbius in plaats van onpar-
tijdige justitiéle ambtenaren. Uit de stukken blijkt dat Ribbius tot op de dag van de
rechtszaak tegen Da Costa Gomez gewoon aan het werk was, te midden van de
mensen die zijn knecht een eerlijk proces moesten garanderen. Er was geen sprake van
een non-actieffase voor de duur van het proces, of iets dergelijks.

Zo vond ik in de archieven een PV van de terechtzitting op 18 mei 1900, daags voor-
dat de zaak tegen Da Costa Gomez voor zou komen. Hierbij was Ribbius gewoon in
functie als voorzitter van het Hof van Justitie, te midden van dezelfde personen die zich
op dat moment bezighielden met de zaak tegen Da Costa Gomez:
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Op 18 mei 1900 werd het Hof van Justitie voorgezeten door mr. dr. R.M. Ribbius,
samen met de leden van dit Hof, Ph.F. de Haseth Evertsz, J.B. Gorsira en J.J. van den
Berge, en de griffier J.A. Quast Hz. PG van dit Hof was mr. Th.I.A. Nuyens. [1]

Op 22 mei volgde de zitting waarin de zaak van Da Costa Gomez aan bod kwam.

De samenstelling van het Hof was nagenoeg dezelfde:

Ph.E. de Haseth Evertsz, oudste lid, waarnemend voorzitter, J.B. Gorsira, J.J. van den
Berg en J. Thielen, leden, J.A. Quast Hz., griffier aan het HvJC, en Th.I.A. Nuyens,
PG, zouden zich met de Da Costa Gomez-zaak gaan bezighouden. (Bijlage 1E)
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Ook bij het vonnis dat op 29 mei 1900 werd uitgesproken waren weer dezelfde
personen betrokken:

Ph.F. de Haseth Evertsz, J.B. Gorsira, J.J. van den Berg en J.A. Quast Hz.
ondertekenden het vonnis, evenals het lid J. Thielen, die niet bij de uitspraak

aanwezig kon zijn. (Bijlage 1F)
Bovendien, zo blijkt uit volgende stuk over de terechtzitting op 29 mei 1900, stond

mr. De Haseth Evertsz direct na het uitspreken van het vonnis tegen Da Costa Gomez
zijn plek weer af aan mr. Ribbius:
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Na het wijzen van het vonnis ‘[..] heeft de beklaagde de gerechtszaal verlaten,
waarop de waarnemend voorzitter deze terechtzitting geschorst heeft. [..]

Eenige oogenblikken daarna heeft de heer Mr. R.M. Ribbius voorzitter van dit Hof
in voormelde zaal zitting genomen en vervolgens deze terechtzitting hervat
verklaard. [2]
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Nu zal het gezien Ribbius’ sociale alomtegenwoordigheid (zie 1.1) lastig zijn
geweest om mensen te vinden die hem niet kenden, zeker binnen het kleine justitiéle
apparaat, maar mr. De Boer schrijft hierover:

‘De vraag of er een rechter te vinden was op Curagao die niet onder de invloed stond van
Ribbius [..] is in dit kader niet zo relevant. Feit is dat deze rechters Ribbius veel te goed
kenden om op een onafhankelijke manier de zaak te beoordelen [..] Uw conclusie dat de
rechters die Da Costa Gomez uiteindelijk veroordeelden niet voldeden aan de eisen van
onpartijdigheid en onafhankelijkheid acht ik dus gerechtvaardigd.” (Bijlage 2A: 3)

4.3.2 Aanklager was broodheer van getuigen

In 1.3 heb ik kort uiteengezet hoe innig en wederkerig de verhouding was tussen het
bedrijfsleven in Curacao en het gouvernement. Koopmannen waren tegelijk zowel
afhankelijk van het bestuur als van grote invloed daarop. De firma waar koopman
David Cardoze, belangrijke getuige en slachtoffer in de zaak tegen Da Costa Gomez,
deel van uitmaakte, was ook een leverancier van de overheid. Zoveel wordt duidelijk
uit onderstaande getuigenis van een andere koopman van de firma: Jacob Cardoze. Dit
gebeurde bij een krijgsraadrechtszaak uit 1892 tegen de eerste luitenant van de infan-
terie Jan van der Linde Schotborgh, die verdacht werd van verduistering van f 7698,48
uit de korpskas:
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J. Cardoze bevestigde in 1892 dat zijn firma leveranties deed aan het gouvernement. [3]
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Uit de rechtszaak tegen Van der Linde Schotborgh komen nog enkele belangrijke
details naar voren over de Da Costa Gomez-zaak, acht jaar later. Ook in deze krijgs-
raadzaak was de heer De Haseth Evertsz de RC en trad de heer Theod. J.A. Nuyens op
als auditeur-militair. We mogen aannemen dat beide heren in de wandelgangen verno-
men hadden welke firma’s leverancier van het gouvernement waren. Uit het volgende
stuk blijkt dat ze er ook officieel en beroepsmatig van op de hoogte waren dat de firma
Cardoze leverancier voor het gouvernement was:

Betrokken bij de zaak-Van der Linde Schotborgh: RC De Haseth Evertsz, griffier

Lansberg en auditeur-militair Nuyens. [4]
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Beide heren kenden dus de banden tussen getuige Cardoze, de klager Ribbius
en het gouvernement. Toch vinden we in de processtukken opgenomen in Bijlage 1 geen
enkele vermelding hiervan. David Cardoze heet een getuige en slachtoffer van de
gepleegde misdrijven. Dat zijn economische banden met Ribbius en het gouvernement
mogelijk zijn getuigenis zouden sturen, blijft in de waardering van dit getuigenis
buiten beschouwing.

Het komt voor mij dan ook niet als een verrassing dat de getuigenissen van David
Cardoze (Bijlage 1A no. 12) en zijn medewerker Juancito de Castro (Bijlage 1A no. 11)
uitpakten in het voordeel van de klager Ribbius. Ze pasten naadloos in de zich netjes
opbouwende zaak tegen Da Costa Gomez. Hoewel niet met zoveel woorden vaststaat
dat Welhous en Charlouis ook leveranciers van het gouvernement waren, zouden ook
zij een sociaal belangrijke en grote klant verliezen, wanneer hun getuigenissen die van
Ribbius weerlegd hadden. Het juiste getuigenis zou zelfs de open posten in hun boeken
kunnen sluiten, hun verliezen dekken, en notoire wanbetaler Ribbius de hand boven het
hoofd houden. Mr. De Boer stelt op dit punt:

‘De conclusie dat de benadeelde kooplieden zich tegenover Ribbius in een zekere afhankelijk-

heidspositie bevonden en dat het voor de laatsten een stuk eenvoudiger was de kant te kiezen

van Ribbius dan die van Da Costa Gomez is terecht, maar dit trekt nog niet per definitie de
betrouwbaarheid van hun verklaringen in twijfel. Er bestaat immers een mogelijkheid dat

Da Costa Gomez de strafbare feiten wel heeft gepleegd. [..] mijn conclusie zou niet verder

gaan dan dat de wederzijdse afhankelijkheid van de notabelen op Curagao bijdroeg aan de

benarde positie van Da Costa Gomez.” (Bijlage 2A: 3)

Het is, gezien de inhoud van de documenten die bewaard zijn gebleven, inderdaad
niet mogelijk scherpe uitspraken te doen over het waarheidsgehalte van de verklaringen
van de koopmannen en hun personeel. Toch kan men juist vanwege de economische
en ook vriendschappelijke (zie ook 2.3.2) banden de kans zeer laag inschatten dat de
koopmannen en hun medewerkers een verklaring af zouden leggen, die tegen Ribbius
en/of het gouvernement in zou gaan. In 4.5 ga ik dieper in op de inhoud van de afge-
legde verklaringen, die door hun openlijke neutraliteit deze visie ondersteunen: het zijn
deels bevestigingen van Ribbius’ verklaringen, maar geen rechtstreekse beschuldigin-
gen aan het adres van de beklaagde.

Mr. De Boer tekende bij dit standpunt terecht aan dat de aanklager (PG Nuyens)
niet zomaar vereenzelvigd kan worden met het gouvernement ‘[..] Tenzij uit uw bronnen
blijkt dat dit op Curagao wel het geval was.” (Bijlage 2A: 3) Uit de eerder besproken docu-
menten rondom de functie van PG (zie hoofdstukken 2 en 3) is gebleken dat die func-
tie de machtigste positie binnen het gouvernement was, na de gouverneur. Ook staat
vast dat men bij het gouvernement zeer begaan was met het imago van de eigen insti-
tuten, zoals het HvJC. Het is geen onnavolgbare inschatting dat vrijspraak voor
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Da Costa Gomez, of alleen al een degelijk onderzoek naar Ribbius’ aantijgingen, een
smet had kunnen werpen op de toch al niet onbesproken Ribbius en daarmee op het
hoogste rechtsorgaan van Curacao, waarvan hij voorzitter was. Er moet de aanklager
dan ook veel aan gelegen zijn geweest om deze zaak tot een voor het gouvernement zo
onschadelijk mogelijk einde te brengen. Hoewel de PG dus niet zonder meer als spreek-
buis voor het gouvernement gezien kan worden, had de heer Nuyens destijds wel twee
petten op: als PG die van onafthankelijk aanklager en, als op één na machtigste man
binnen het bestuursapparaat, die van bewaker van het prestige van het koloniale
gouvernement. In deze zaak was PG Nuyens niet de enige die een dubbelrol vervulde
die slecht uitpakte voor de beklaagde.

4.3.3 De twee petten van rechter De Haseth Evertsz

Het recht in Curacao was vrijwel volledig gebaseerd op het Nederlandse. Dit zal
zeker gegolden hebben voor één van de basisbeginselen van de Nederlandse rechts-
staat: de onafhankelijkheid en onpartijdigheid van de rechterlijke macht. Dit principe
was sinds Thorbecke en de scheiding der machten (trias politica) heilig en onlosmake-
lijk verbonden met de Wetboeken van Strafrecht uit 1869 en 1886. Nederland nam
daarin een uitzonderingspositie in, gezien vanuit internationaal perspectief:

‘[Het] vertrouwen in de rechterlijke macht, overal in het Wetboek merkbaar, is echt nationaal.

Al ontbreekt het ook hier te lande niet aan kritiek over rechterlijke uitspraken, in de

onkreukbare onpartijdigheid van onzen rechter wordt, en terecht, een zeldzaam vertrouwen

gesteld.” (Smidt, 1891: 26)

Toch was het onafhankelijkheidsbeginsel in Nederland, en daarmee ook in haar
kolonién, altijd een punt van discussie en vooral ook regelmatig meer theorie dan wer-
kelijkheid, vanwege de macht die de rechter hiermee over de politiek heeft. Ruim een
eeuw na de zaak-Da Costa Gomez speelde dit nog steeds een rol in de rechtspraak:

‘De politiek blijft zich hierbij ongemakkelijk voelen en de kans is groot dat Nederland voor

de zoveelste maal internationaal op de vingers wordt getikt, omdat de politiek de onafhanke-

lijkheid en onpartijdigheid van de rechter niet serieus neemt en er ook niet in slaagt om tot

goede keuzes te komen.” (Brenninkmeijer, 2003: 91)

De praktijk in Curagao werd vanuit het moederland geprojecteerd en dat had
gevolgen. In de zaak van de staat tegen Da Costa Gomez moest een plaatsvervangend
voorzitter van het Hof van Justitie aangewezen worden, omdat Ribbius belanghebbende
was in het proces. Dat werd het oudste lid van het Hof, mr. Philip Frederik de Haseth
Evertsz, doctor in de rechtswetenschappen sinds zijn promotie bij de Rijksuniversiteit
Leiden in 1886. (Brouwers 1886: 218) Dit feit strekt tot sterke verbazing, en niet alleen
omdat De Haseth Evertsz in de weken rondom het proces nog vrijwel dagelijks

150 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



samenwerkte met belanghebbende Ribbius. Uit het verhoor van de verdachte door de
RC op 20 april 1900 blijkt namelijk dat deze positie ook werd vervuld door De Haseth
Evertsz:

Ondertekening van het verhoor van Da Costa Gomez door de RC op 20 april 1900.
(Bijlage 1F)

Het was de taak van de RC om het onafhankelijk onderzoek voor het Hof van
Justitie uit te voeren, nadat de politie en PG Nuyens de zaak aan het rollen brachten.
In dit bijzondere geval pakte het dus zo uit dat de persoon die een onafhankelijk
onderzoek instelde naar de gedragingen van de verdachte en naar de waarheid achter
de aantijgingen, dezelfde persoon was die hem twee dagen later veroordeelde. Behalve
dat De Haseth Evertsz als gevolg van deze dubbele petten niet onpartijdig als rechter
mag heten, had zijn functie als RC ook nadelige gevolgen voor de verdediging van
Da Costa Gomez.

Mr. De Boer beaamt deze zienswijze en stelt dat deze dubbelrol naar de huidige
maatstaven simpelweg verboden is in het recht, enkele specifieke uitzonderingen
daargelaten. Over de historische situatie schrijft hij:

‘Het lijkt mij hoe dan ook dat de belangrijke rol die de rechter-commissaris in de verdediging

van de verdachte toentertijd had, die u beschrijft in paragraaf 4.4, zich niet verhoudt met een

latere rol als rechter in dezelfde zaak.” (Bijlage 2A: 4)

4.4 Verdediging Da Costa Gomez op voorhand gedoemd

Een opmerkelijk feit dat uit de stukken naar voren komt, is dat Da Costa Gomez op
geen enkel moment in het proces enige vorm van rechtsbijstand kreeg. Of hij erom
gevraagd heeft, wordt uit de stukken niet duidelijk. Wat mij als juridische leek in eer-
ste instantie vooral bevreemdde, was dat de verdachte geen advocaat toegewezen kreeg.
Ik nam en neem daarbij aan dat hijzelf niet financieel bij machte was een advocaat te
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bekostigen. Bij nader onderzoek naar deze kwestie bleek echter dat het helemaal geen
noodzakelijkheid, laat staan een recht was dat de verdachte een verdediging kreeg
toegewezen.

In 2.1 heb ik al weergegeven hoe het recht in Curacao vrijwel gelijk was aan het
Nederlandse. Daaruit vloeit voort dat een verdachte die in 1900 in Curagao in voorlopige
hechtenis werd genomen, geen recht had op zelfverdediging of een advocaat gedurende
het vooronderzoek. (Bosch, 2005: 127) Het Nederlands recht ging anno 1900 namelijk
nog steeds uit van het principe van een zogenaamd ‘inquisitoir strafproces’:

‘Het vooronderzoek vindt in het geheim plaats zonder dat de verdachte, in het WoSv

[Wetboek van Strafvordering, NM] 1886 ook beklaagde genoemd, recht heeft op informatie

of rechtsbijstand. Hij weet gedurende het vooronderzoek, de instructie genaamd, zelfs vaak

niet waarvan hij precies beschuldigd wordt. De instructie heeft in eerste instantie tot doel,

voorafgaande aan de beschuldiging, te onderzoeken of er wel voldoende gronden zijn om

iemand in rechte te betrekken en is een onderzoek naar de feiten onder leiding van de

rechter-commissaris, die zowel belastend als ontlastend materiaal moet verzamelen.’
(Spronken, 2001: 9)

4.4.1 Rechtsbijstand Da Costa Gomez de facto in handen van zijn rechter

Uit het PV van het verhoor van Da Costa Gomez door RC De Haseth Evertsz blijkt
duidelijk dat deze geen enkele moeite had gedaan om ontlastend materiaal te verza-
melen (zie Bijlage 1F). Wat De Haseth Evertsz precies vastlegde, was het volgende:

- De verdachte bekende het hem ten laste gelegde in het bevelschrift van het Hv]C
d.d. 17 april 1900.

- De verdachte vulde de aanklachten zelf aan met een bekentenis zich ook twaalf
en een halve gulden van Ribbius, bedoeld om Charlouis mee af te betalen,
te hebben toegeéigend.

- De verdachte bracht verder uit eigen beweging een geheel nieuw feit naar voren,
zijnde de bekentenis dat hij samen met Luis Martis, een andere medewerker van
Ribbius, 300 mispels van de plantage van Ribbius, Jan Zoutvat, had gestolen.

De vrij minimale uitvoering van zijn taak komt in extra naargeestig licht te staan
wanneer we ons realiseren dat de RC destijds werd gezien als een belangrijke factor in
de verdediging:

‘Juridische bijstand van de verdachte wordt in deze fase [instructie, NM] niet nodig geacht,

want wie weet nu beter wat er feitelijk is gebeurd dan de verdachte zelf? Zijn lot is veilig in

handen van de onpartijdige rechter-commissaris [nadruk NM] die ervoor zal zorgen

dat alleen schuldigen worden vervolgd.” (Spronken 2001: 9)
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Erg veilig was het lot van Da Costa Gomez in de handen van De Haseth Evertsz
duidelijk niet. Uit de analyse van mr. De Boer blijkt dat de RC naar de letter van de wet
ook niet verder hoefde te kijken dan wat hij gepresenteerd kreeg:

‘Wel moet worden opgemerkt dat Da Costa Gomez, toen De Haseth Evertsz in

beeld kwam, alle feiten al had bekend. De RC zou op basis daarvan kunnen

oordelen dat daarmee de kous af was.” (Bijlage 2A: 4)

Mr. De Boer zet echter, net als ikzelf (zie 4.5), vraagtekens bij de afgelegde bekente-
nissen, en dan vooral de onduidelijkheid over de wijze waarop die verkregen zijn. Mr.
De Boer stelt dan: “Mede door het gemis van een advocaat valt de totstandkoming van de
uiteindelijke bekentenis niet te controleren.” (Bijlage 2A: 4) RC De Haseth Evertsz vervulde
bij het vooronderzoek in wezen de functie van die advocaat, maar oordeelde daarbij
mijns inziens als de rechter die hij later in het proces zou zijn. Da Costa Gomez was al
veroordeeld voor het proces goed en wel begonnen was.

4.4.2 RC vooral doende gaten in tenlastelegging op te vullen

Het bevelschrift waarmee het HvJC op 17 april 1900 rechtsingang verleende tegen
Da Costa Gomez vertoonde enkele opvallende hiaten gezien het vooronderzoek. De
eerste zaak die bij dat onderzoek naar voren kwam, die van de schulden bij koopman
Charlouis en het verdwijnen van twaalf en een halve gulden om die af te betalen, kwam
in het bevelschrift niet voor. Dat betekende dat deze kwestie niet stond in de officiéle
tenlastelegging:
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Naar aanleiding van de Cardoze-zaak werd Da Costa Gomez van “oplichting’
beschuldigd, inzake het verdwenen geld bedoeld voor bakker Welhous werd hem
‘misbruik van vertrouwen’ ten laste gelegd. Van de eveneens benadeelde Charlouis

geen spoor. (Bijlage 1C)

Het moet voor Ribbius en Charlouis dan ook een verrassend geschenk geweest zijn
dat Da Costa Gomez uit eigen beweging deze zaak nog eens naar voren bracht bij een
officieel verhoor. Nu kon men ook dit feit zonder problemen aan de tenlastelegging
toevoegen:
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Da Costa Gomez bekende de Charlouis-feiten bij het verhoor door RC De Haseth
Evertsz. (zie Bijlage 1F) PG Nuyens voegde deze zaak daarop toe aan de dagvaarding.
(Bijlage 1G)
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Het Hof neemt bij monde van plaatsvervangend voorzitter De Haseth Evertsz
de verklaring van Da Costa Gomez, gedaan aan de RC De Haseth Evertsz,

over en voegt deze toe aan sub. 2 ‘misbruik van vertrouwen’. (Bijlage 1H)

Dat het lot van Da Costa Gomez in hand lag van zijn latere rechter was wellicht geen
schending van zijn rechten, maar de wijze waarop mr. De Haseth Evertsz zich van zijn
taak als RC kweet, berokkende de beklaagde wel veel schade. Ook mr. De Boer onder-
schrijft de conclusie dat:

’[..] Da Costa Gomez door het ontbreken van rechtsbijstand tijdens het vooronderzoek en ook

daarna ernstig in de problemen is gekomen. In het vooronderzoek en ook in de latere stukken

is geen enkel stuk tegenbewijs te vinden en ook zijn er geen getuigen a décharge gehoord.’

(Bijlage 2A: 4)
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De enige persoon die had kunnen handelen naar het gemis van deze tegenbewijzen,
was de RC. Uit de stukken van het vooronderzoek blijkt duidelijk dat de behandelende
politieambtenaar zich geen enkele moeite getroostte om ontlastende bewijzen te
vergaren.

4.5 Rammelend vooronderzoek

Door zich in zijn vraagstelling vrijwel volledig te baseren op het vooronderzoek, in
plaats van zijn onpartijdigheid in acht te nemen en zelf enig onderzoek te doen, ontnam
RC De Haseth Evertsz de verdachte Da Costa Gomez vrijwel iedere mogelijkheid op
een eerlijke verdediging. Op dat vooronderzoek zelf, de uitvoering en de resultaten,
valt ook al het een en ander af te dingen.

4.5.1 Mogelijke wraakactie Da Costa Gomez toont scheuren in onderzoek

Wat betreft het verhaal van de mispels, waar Da Costa Gomez schijnbaar uit eigen
beweging mee kwam bij zijn verhoor door de RC en dat in de verdere stukken gene-
geerd wordt: daar zit een staartje aan. Luis Martis was één van de getuigen in de zaak
rondom bakker Welhous en werd ook als zodanig verhoord. (zie Bijlage 1A no. 2)
Degene die hem als getuige aanwees, was evenwel niet de klager Ribbius, maar de
verdachte Da Costa Gomez.

In het PV van het eerste verhoor van Ribbius, op 6 april 1900, staat Martis niet ver-
meld. In het PV van het eerste verhoor van Da Costa Gomez, eveneens op 6 april 1900,
is dat wel het geval. Da Costa Gomez ontkende in dat verhoor pertinent geld te hebben
gekregen van Ribbius in de maand maart om John Welhous te betalen. Hij verklaarde
wel geld ontvangen te hebben voor dat doel in de maand februari en dat Luis Martis
aanwezig was bij de overhandiging van dat geld:
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Da Costa Gomez verklaarde op 6 april 1900 in februari wel geld te hebben ontvangen
van Ribbius, in bijzijn van Luis Martis. Dat geld was bestemd voor bakker Welhous,
en Da Costa Gomez verklaarde dat ook overhandigd te hebben, wat Welhous

aantekende in het daartoe door Ribbius verstrekte boekje. (Bijlage 1A no. 6)
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Uit het PV van het verhoor van Martis op 3 april 1900 (de eigenaardigheden in de
chronologie van de verhoren komt in 4.5.2 aan bod) blijkt echter dat deze de lezing van
zijn baas Ribbius ondersteunde en niet het verhaal van Da Costa Gomez:

Martis verklaarde dat het wel degelijk in maart was dat Ribbius geld bestemd voor
Welhous aan Da Costa Gomez meegaf. (Bijlage 1A no. 2)

Uit eigen beweging vulde Martis dit aan met een wat vaag verhaal over een onbe-

kende zak waarmee Da Costa Gomez was aangekomen op de plantage. Da Costa Gomez
had zijn baas mr. Ribbius niet geantwoord op diens vragen over de vreemde zak:

Martis doet een vage toevoeging aan het verhaal over het geld voor Welhous en legt

daarmee de verhouding tussen zijn meester en diens knechten bloot. (Bijlage 1A no. 2)
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Het komt mij uitermate onwaarschijnlijk voor dat een knecht in die tijd zomaar
vragen van zijn meester onbeantwoord laat. Dergelijke vormen van onbeschoftheid
waren en zijn geen onderdeel van de sociale omgangsvormen in Curacao. Het heeft er
alle schijn van dat Martis zijn verklaring kracht bij wilde zetten door Da Costa Gomez
extra zwart te maken.

Tegen de tijd dat Da Costa Gomez voor verhoor door de RC werd opgeroepen, moet
het hem duidelijk zijn geweest dat Martis zijn verklaring niet bevestigd had. Immers,
het Welhous-verhaal maakte nog steeds deel uit van de officiéle tenlastelegging. Het is
dan ook mogelijk dat Da Costa Gomez Martis met gelijke munt wilde terugbetalen door
hem een nieuw misdrijf, dat tot nu toe nog niet in de stukken voorkwam, in de schoenen
te schuiven. Deze beschuldigingen over en weer hebben er mogelijk toe geleid dat
Martis als getuige niet terugkeerde in het proces. Ook speelde zijn verklaring geen rol
in de rechtszitting op 22 mei 1900. Dit is opmerkelijk omdat het, zoals uit de analyse van
mr. De Boer blijkt, een van de weinige echt belastende verklaringen voor Da Costa
Gomez was. (Bijlage 2B) Men heeft destijds blijkbaar ingezien, wat ook mr. De Boer
vaststelt, ‘[..] dat aan de verklaring van Luis Martis, die volledig afhankelijk is van Ribbius,
weinig tot geen waarde kan worden gehecht.” (Bijlage 2A: 4)

Deze gang van zaken laat vooral zien hoe de verhoorde personen voornamelijk hun
eigen belang dienden, en niet de waarheid. Dergelijk gedrag was evengoed mogelijk
bij de andere getuigen in deze zaak, zeker gezien de buitenrechtelijke onderlinge ban-
den. Dit zal zeker een veelvoorkomende en bekende praktijk zijn binnen het justitieel
onderzoek, al eeuwenlang, lijkt mij. Men zal proberen zijn hachje te redden, of zich in
allerlei bochten wringen om Vrouwe Justitia van de eigen onschuld en/of andermans
schuld te overtuigen. Het is dan aan de justitiéle ambtenaren om waarheid van oppor-
tunisme te scheiden. In deze zaak zijn het juist die ambtenaren die steken lieten vallen.

4.5.2 Chronologie vooronderzoek problematisch

Het gros van de vijftien processtukken die voorafgaan aan de eigenlijke rechtsgang
is opgemaakt door de politieambtenaar George Statius Muller. Deze agent heeft alle
verhoren met betrokken personen uitgevoerd, alle processen-verbaal daarvan opge-
maakt en zodoende eigenhandig de voorraad beschikbare feiten gevuld, die later bij de
terechtzitting naar de waarheid moesten leiden. Het opmerkelijke aan dit onderzoek
diende zich al aan: de volgorde van de stukken kan met geen mogelijkheid de ware
gang van zaken representeren.

De verzameling begint met een verhoor van de heer Ribbius, afgenomen op 6 april
1900. Daarop volgen de verhoren van Ribbius” werknemer Martis, waarna de gedu-
peerde handelaren aan de tand werden gevoeld. Tenminste, wanneer men de numme-
ring van de stukken volgt. Als we de vermelde opmaakdata volgen, dan komen we op
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een heel ander verloop. De verklaringen van enkele gedupeerde koopmannen blijken
te zijn opgetekend wvoordat Ribbius zijn aangifte deed en Da Costa Gomez werd
gehoord. Andries Charlouis deed op 4 april 1900 zijn verhaal over de openstaande
rekeningen van Ribbius. Bakker Johannes Ronaldo Welhous deed hetzelfde op 5 april
1900 en diezelfde dag bevestigde diens medewerker, de heer Felix, het verhaal. Allen
gingen in hun verklaring in op het gedrag van de knecht van de heer Ribbius, die zelf
pas op 6 april genoemd werd als degene die de schulden van zijn baas had veroorzaakt.
Dit levert, chronologisch, het volgende lijstje stukken op:

- d.d. 3-4-1900 verhoor Martis, medewerker mr. Ribbius, voor het eerst genoemd
door Da Costa Gomez op 6 april 1900 (Bijlage 1A no. 2)

- d.d. 4-4-1900 verklaring Charlouis, voor het eerst genoemd door mr. Ribbius op
6 april (Bijlage 1A no. 3)

- d.d. 5-4-1900 verklaring Welhous, voor het eerst genoemd door mr. Ribbius op
6 april (Bijlage 1A no. 4)

- d.d. 5-4-1900 verklaring Felix, genoemd door Welhous (Bijlage 1A no. 5)

- d.d. 6-4-1900 eerste aangifte door mr. Ribbius (Bijlage 1A no. 1)

- d.d. 6-4-1900 eerste verhoor Da Costa Gomez door politie (Bijlage 1A no. 6)

Hier doet zich het probleem voor dat de datum die Ribbius noemt aan het begin van
de aangifte, onleesbaar is. Statius Muller heeft echter de moeite genomen om onder de
ondertekening door hemzelf en Ribbius het volgende te noteren:

‘Bovenstaand proces-verbaal is door mij, ambtenaar van politie voornoemd op den 6n April

1900 aan den heer Mr. R.M. Ribbius voorgelezen, die het daarna onderteekend heeft.

StMuller.” (Bijlage 1A no. 1)

Alle anderen stukken zijn zonder uitzondering (of in ieder geval zonder vermelding
daarvan) ondertekend op de dag die bovenaan de processen-verbaal vermeld staat.
Er is geen reden om aan te nemen dat deze gang van zaken wat betreft dit PV anders
was, maar de mogelijkheid bestaat dat het verhoor op 2 of 3 april is afgenomen.
Dat zijn de enige logische opties, gezien de data van de andere verhoren (start op
3 april) en het feit dat de tweede helft van de datum wel leesbaar is, ‘[..] den’, wat
uitsluit dat hier om de eerste april zou gaan:
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Datering van de eerste aangifte Ribbius is onleesbaar. (Bijlage 1A no. 1)

Hier doen zich evenwel twee zaken voor waardoor ik ervan uitga dat de stukken
zoals opgenomen in het dossier onmogelijk de ware volgorde van de gevoerde
gesprekken kan zijn geweest.

Ten eerste is er geen enkele duidelijke of logische verklaring voor het feit dat Statius
Muller mogelijk op 2 of 3 april de verklaring van Ribbius heeft opgetekend, maar die
pas op 6 april heeft laten ondertekenen. Wie de documenten in Bijlage 1A vergelijkt,
ziet dat ze allemaal op dezelfde manier zijn opgesteld en direct na verhoor zijn onder-
tekend, met uitzondering van die eerste aangifte die, énder de handtekeningen,
nog eens gedateerd is door Statius Muller. Hoe dan ook lijkt mij dat de aangifte pas of-
ficieel is na ondertekening, wat betekent dat de inconsistentie van de volgorde van deze
stukken overeind blijft.

Daarbij komt, ten tweede, dat zelfs als Ribbius op 2 of 3 april aangifte gedaan zou
hebben, het eerste getuigenverhoor daar nog geen enkel verband mee houdt. Als eer-
ste werd namelijk Luis Martis gehoord. Deze Martis was een werknemer van Ribbius,
maar werd niet door Ribbius genoemd in zijn aangifte van 2, 3 of 6 april. Martis wordt
pas voor het eerst als getuige aangewezen door Da Costa Gomez, bij diens verhoor, dat
wel degelijk op 6 april 1900 plaatsvond. Hoe kon Martis eerder verhoord worden dan
degene die hem als getuige aanwijst? Saillant detail is dat de verklaring van Martis later
bij het proces geen enkele rol meer speelt en ook niet wordt meegenomen bij de zitting
en het vonnis.

Kortom, de voorgespiegelde volgorde der gebeurtenissen kan onmogelijk met de
werkelijkheid in overeenstemming zijn. Of er ontbreken stukken, 6f men heeft de zaak
besproken buiten de verslaglegging om. Dit is ook de conclusie van mr. De Boer, die
hierover schrijft: ‘Dat er buiten de officiéle verslaglegging gesprekken zijn gevoerd tussen de
betrokken partijen lijkt mij dan ook aannemelijk, al blijft dit speculatie.” (Bijlage 2A: 5) Over
welke vorm deze gesprekken hadden en wat de gevolgen daarvan waren geweest voor
het proces, blijft giswerk. Dit was een gang van zaken die zoals mr. De Boer ook stelt,
‘[..] afdoet aan de zorguuldigheid van het onderzoek.” (Bijlage 2A: 5) Hier had de RC moeite
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kunnen doen om te achterhalen hoe het een en ander in elkaar stak, zoals een advocaat
dat zeker gedaan zou hebben. Maar dat is niet gebeurd.

Mijn mening hierover is deze: het lijkt mij zeer goed mogelijk dat schuldenaar
mr. Ribbius een manier had gevonden om van zijn schulden af te komen, zonder daar
reputatieschade aan over te houden. En wel door het hele verhaal rondom de ver-
dachtmakingen jegens Da Costa Gomez, vooraf en buiten de boeken om, te bespreken
met collegae en de betrokken koopmannen. Alleen een dergelijke gang van zaken kan
verklaren waarom eerst een getuige als Luis Martis en de betrokken koopmannen
konden worden verhoord en daarna pas de werkelijk tegenover elkaar staande partijen:
Ribbius en Da Costa Gomez. Deze zienswijze blijft speculatie, maar ook mr. De Boer
onderkent dat de volledige waarheid niet naar voren komt uit de stukken in het dossier.
Dit geeft volgens hem ‘[..] genoeg grond om te stellen dat er een mogelijkheid was dat Ribbius
Da Costa Gomez als zondebok gebruikte, zeker gezien de geringe kans dat de kooplieden, de
ambtenaren en de rechters zich tegen hem zouden keren.” (Bijlage 2A: 5)

4.5.3 Inhoud vooronderzoek ook voer voor afwezige raadsman

Bij het doornemen van de stukken blijkt dat de veroordeling voornamelijk op ver-
klaringen berustte en niet op, bijvoorbeeld, het door Ribbius vermeldde huishoud-
boekje, zijn bonnen, of de boeken van de koopmannen. Die verklaringen vertonen
hiaten, sluiten niet altijd op elkaar aan en lijken verder niet getoetst te zijn. Mr. De Boer
merkte op dat dit op zich al pover bewijsmateriaal is en dat daarnaast de verklaringen
allerlei inconsistenties vertonen.

Zo laten de bijlagen 1A no. 4 en 5 bijvoorbeeld zien hoe de heer Felix in het geheel
niet het verhaal van zijn baas bakker Welhous bevestigde. Dat moet evenwel de reden
zijn hem op te roepen, maar hij legde een verklaring af over andere zaken. Over de on-
bruikbare verklaringen van Matis heb ik al geschreven en ook de verklaring van Wel-
hous zelf en de koopman Charlouis ‘[..] waren als zodanig [..] geen belastende verklaringen,
zij konden ook betekenen dat Ribbius de schuld probeerde af te schuiven op zijn knecht’, aldus
mr. De Boer. (Bijlage 2A: 4) Ook sluiten de verklaringen van koopman Cardoze en diens
medewerker Juancito de Castro niet op elkaar aan (bijlagen 1A no 11 & 12), noch sluit
de verklaring van Cardoze aan bij die van Ribbius. Mr. De Boer merkt op dat Cardoze
het heeft over ‘de laatste tijd’, terwijl Ribbius spreekt van de maanden september-de-
cember van het voorgaande jaar. Dat was meer dan vier maanden terug op het moment
van verhoren en dus niet te kwalificeren als “de laatste tijd’ (Bijlage 2B: 3). Ribbius zelf
stelde in zijn eerste verklaring dat Da Costa Gomez na het ontvangen van een voor-
schot niet meer op de plantage was teruggekeerd én dat hij Da Costa Gomez daags
daarna op diezelfde plantage een ultimatum had gesteld. De knecht was dus blijkbaar
wel teruggekeerd.
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Een ander punt is dat het fenomeen van de omgekeerde wereld zich nogmaals
voordeed, bij de aangifte omtrent de firma Cardoze. Dit PV is wel degelijk gedateerd op
6 april en het betreft hier een verklaring van Ribbius over openstaande rekeningen bij
de firma Cardoze, waarover mr. De Boer opmerkte:

‘Ik lees hier dus geen beschuldiging in, maar controleer dit goed, want ik kan iets over

het hoofd hebben gezien door de slechte leesbaarheid. Het lijkt er in ieder geval op dat pas

10 april 1900 voor het eerst aangifte wordt gedaan van dit feit door Ribbius. Ik zie het nut

van dit verhoor dan ook niet.” (Bijlage 2B: 3)

Ter controle heb ik van het slecht leesbare document een transcriptie laten maken.
De processtukken zijn bekeken door mr. De Boer. Hij constateerde dat deze passage
geen duidelijke beschuldigingen bevat.

Den zesden April 1900 verscheen voor mij August Statius Muller, ambtenaar van politie

alhier, Mr. Roelof Marius Ribbius.

Comparant verklaarde dat hij gewoon is zaken voor zijne huishouding bij de firma Cardoze

op crediet te nemen, dat hij met David Cardoze, lid der firma, overeengekomen is, om wan-

neer hij, comparant, goederen bij genoemde firma liet halen steeds een door comparant of
door zijne echtgenote ondertekende bon, vermeldende verlangde goederen te zullen zenden,
dat hij comparant den 3n dezer een gespecificeerde rekening van de firma ontvangen heeft,
dat op die rekening de volgende zaken voorkwamen die comparant niet ontvangen heeft en
waartoe noch door comparant noch door zijne echtgenote last is gegeven om ze bij gemelde
firma te halen, te weten: [opsomming goederen zonder verdere informatie, NM],
dat Henrique Da Costa Gomez gedurende den tijd dat deze bij comparant in dienst was (van

20 februari 1899 tot en met 12 maart 1900) gewoon was dagelijks naar de stad te gaan om

voor comparant boodschappen te doen, dat die maan meermalen door comparant of zijne

echtgenote o.a. naar de firma Cardoze werd gezonden om winkelwaren te halen, dat hem dan
steeds een door comparant of diens echtgenote ondertekende bon werd meegegeven waarop
de verlangde goederen vermeld stonden.

Hiervan is door mij op Curagao op den eed bij den aanvang mijner diening afgelegd

opgemaakt dit proces verbaal dat door comparant en door mij is ondertekend.

StMuller | Ribbius (Bijlage 1A no. 9)

Diezelfde dag, 6 april, bekende Da Costa Gomez bij zijn tweede verhoor het een en
ander over de firma Cardoze. (Bijlage 1A no. 10) Daags daarna werden David Cardoze
(Bijlage 1A no. 12) en diens medewerker Juancito de Castro (Bijlage 1A no. 11) gehoord
en pas daarna volgde de echte aangifte van Ribbius (Bijlage 1A no. 14) met betrekking
tot de openstaande rekening bij de firma Cardoze. Zoals ook mr. De Boer opmerkt:
‘Opnieuw een vreemde volgorde.” (bijlage 2B: 4)

164 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



Wat mij vooral bevreemdde, was dat deze handvol inconsistente en onwerkelijk
gedateerde verklaringen toch voldoende bleek om de beklaagde te veroordelen.
Mr. De Boer bevestigde dit vonnis evenwel in zijn analyse en stelt:

‘Het principe binnen het strafrecht is dat één bewijs geen bewijs is. Uit bovenstaande blijkt

echter dat ten aanzien van alle ten laste gelegde feiten minstens twee verklaringen waren

die wezen op de schuld van Da Costa Gomez. In dit licht hadden de rechters, bij gebrek aan
ontlastend bewijs, geen speelruimte om tot een ander oordeel te komen dan dat wettig en

overtuigend was bewezen dat Da Costa Gomez schuldig was aan deze strafbare feiten.
(Bijlage 2A: 2)

Op vragen van mij over de bewijswaarde die deze verklaringen voor een rechter
konden hebben, antwoordde mr. De Boer in een aparte brief:

‘De verklaringen van Charlouis, Welhous en Felix hebben inderdaad op zichzelf geen

bewijswaarde ten aanzien van DCG's daderschap, maar gelden dan als steunbewijs. Ze spreken

in elk geval niet tegen wat Ribbius heeft verklaard.” (De Boer, 2016)

Dit betekent dat de volledige zaak rust op de aanklachten van Ribbius en de
bekentenissen van Da Costa Gomez. Die documenten vormen het eigenlijke bewijs voor
de veroordeling. Zoals we hebben gezien, zaten er inconsistenties in Ribbius’ verkla-
ringen en pleitte het steunbewijs Da Costa Gomez weliswaar niet vrij, maar wees het
hem ook zeker niet zonder meer als dader aan. Er viel dus wel het een en ander op dit
bewijs af te dingen. Alleen, degene die dat had moeten doen, was de verdediging. Dat
wil zeggen of Da Costa Gomez zelf, of de RC als die gepoogd had ontlastend bewijs te
vergaren, dan wel een advocaat die op alle problematische kanten van het bewijs had
kunnen wijzen. Mr. De Boer in zijn aanvullend schrijven:

‘Dat een strafbaar feit “wettig en overtuigend’ moet zijn bewezen, houdt in dat de rechter

zelfs als er voldoende bewijsmiddelen zijn (‘wettig bewezen’) [nadruk NM] kan oor-

delen dat de overtuiging ontbreekt en dat vrijspraak moet volgen. Uiteraard moet de rechter
dit oordeel wel motiveren: bijvoorbeeld omdat er aanwijzingen zijn dat de bekentenis niet
vrijwillig tot stand is gekomen of omdat deze ongeloofwaardig is, vanwege grote tegenstrij-

digheden tussen de verklaringen of omdat er overtuigend tegenbewijs is.” (De Boer, 2016)

Een adequate verdediging had die motivatie voor de rechter zeker aangeleverd.
Het ontbreken van rechtsbijstand voor Da Costa Gomez betekende dat er in dit geval
geen gronden voor de rechters waren om een ander oordeel dan ‘schuldig’ te motiveren.
Waarbij ik er nogmaals op wijs dat de hoofdrechter ook de RC was, de enige die
gedurende het vooronderzoek bij machte was die gronden te zoeken en te vinden. RC
De Haseth Evertsz deed dat echter niet, en was daartoe wettelijk ook niet verplicht,
omdat Da Costa Gomez op dat moment al bekend had.
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4.6 Dubieuze bekentenissen leidden tot mogelijk onterechte veroordeling

De zaak van de voorzitter van het Hv]C tegen zijn knecht Da Costa Gomez draait in
wezen volledig om de bekentenissen van de beklaagde. Zonder die bekentenissen was
er onvoldoende bewijs — alleen de verklaringen van Ribbius, die niet eens allemaal echt
letterlijk belastend zijn. Met die bekentenissen was de RC, de enige verdedigingslinie
van de beklaagde, gerechtigd af te zien van het zoeken van ontlastend bewijs.

Bij zijn eerste verhoor, op 6 april 1900, ontkende Da Costa Gomez ‘pertinent’ de feiten
die door hem gepleegd zouden zijn inzake de open rekeningen van bakker Welhous.
Ook ontkende hij geld te hebben ontvangen van Ribbius om aan Charlouis te betalen.
(Bijlage 1A no. 6) Bij zijn tweede verhoor, op dezelfde dag, erkent Da Costa Gomez dat
hij wel eens voorwendde door Ribbius gestuurd te zijn om boodschappen te halen bij
Cardoze. Hierbij merkt Statius Muller het volgende op:

‘Bovenstaande erkentenis heeft comparant afgelegd na eerst herhaaldelijk voor mij,

ambtenaar van politie voornoemd, hardnekkig ontkend te hebben ooit iets bij Cardoze op

naam van den heer Ribbius te hebben genomen, dat niet voor genoemden heer bestemd was.
(Bijlage 1A no. 10)

Mr. De Boer stelt in zijn analyse dat een goede advocaat Da Costa Gomez erop zou
hebben gewezen ‘[..] dat Ribbius geen poot had om op te staan indien hij zou blijven ontkennen.’
(Bijlage 2A: 4) Stellig mogen we aannemen dat Da Costa Gomez hiervan niet op de
hoogte was en het is dan ook de grote vraag waarom hij besloot te bekennen, na
aanvankelijke ontkenning. Bijkomende vraag is wat politieambtenaar Statius Muller
mogelijk heeft gedaan in reactie op de ontkenningen, waardoor de beklaagde uitein-
delijk bekende. Hierover valt met geen mogelijkheid de waarheid te achterhalen, waar-
door ook wij, net als de rechters destijds, eigenlijk niet anders kunnen dan de op schrift
gestelde verklaringen, bekentenissen, voor waar aannemen.

Maar zoals ik inmiddels ruimschoots heb blootgelegd, is deze zaak veel te besmet
met allerlei onvolkomenheden en inconsistenties om de vonnissprekende rechters van
destijds in hun oordeel te volgen. Hoewel er nergens bewijs voor is en een conclusie
anno nu niet anders dan op speculatie kan berusten, besluit ook mr. De Boer:

’[..] de machtige positie van Ribbius (ten opzichte van de beklaagde, de kooplieden, de amb-

tenaren, de rechters en de andere getuigen), de opmerkelijke hiaten in het vooronderzoek, het

ontbreken van effectieve rechtsbijstand en de reputatie van Ribbius als wanbetaler maken de
mogelijkheid reéel dat Da Costa Gomez een ongelijke strijd heeft gevoerd en ten onrechte is

veroordeeld.” (Bijlage 2A: 5-6)
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Het hof veroordeelde Da Costa Gomez tot een gevangenisstraf van twee jaar en het
betalen van drie geldboetes: twee van 12 en een van 25 gulden. Indien hij die boetes
niet binnen twee maanden zou betalen, zouden drie tot vijf dagen aan zijn gevange-
nisstraf worden toegevoegd.

Ribbius schoof, na een korte schorsing van de zitting waarin zijn zaak behandeld
werd, weer op de stoel van hofvoorzitter en ging verder met zijn werk alsof er niets
gebeurd was. Het zou nog twee jaar duren voor men in Curacao en in Nederland
eindelijk doorkreeg wat voor vlees men in de kuip had. Daaruit volgde de lastige vraag
hoe een voor het leven benoemde persoon toch te ontslaan, wat Ribbius een koekje van
eigen deeg bezorgde. Helaas waren alle hoogwaardigheidsbekleders op dat moment
vooral bezig met het vervaardigen van fluwelen handschoenen om Ribbius mee ‘aan te
pakken’. Aan de analfabetische knecht die voor de schulden van zijn baas opdraaide en
in het gevang zat, dacht helemaal niemand meer.
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Wel of geen vrijspraak, rechters en andere hoogwaardigheidbekleders kwamen
aan hun trekken.
Bron: W.M. Hoyer, Curagao in 1830, 1937.
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Hoofdstuk 5
Wat gij niet wilt dat u geschiedt...

De levensloop van Ribbius kent wel enige bijbelse gerechtigheid. Na decennia lang
wegkijken en passiviteit van regeringswege, was men Ribbius en zijn strapatsen
dermate beu dat men besloot hem uit het Curagaose rechtswezen te verwijderen. Dat
was makkelijker gezegd dan gedaan, bij een man die voor het leven is benoemd, maar
met wat achterkamertjesoverleg en het sturen van de waarheid lukte het uiteindelijk
toch. Heel zwaar viel de gerechtigheid ook weer niet uit, want hoewel Ribbius tegen zijn
wil en op oneigenlijke gronden ontslag kreeg uit ’s lands dienst, was dat ontslag eervol
en met behoud van een riant pensioen.

5.1 Bijna twintig jaar misdragingen voor men actie ondernam

De afstand tussen kolonie en moederland toont zich in de tijd die het Den Haag
kostte om eindelijk het juiste beeld van Ribbius op te pikken. De machinaties rond het
opstappen van Ribbius in 1903 kwamen goed op gang na een schrijven van gouverneur
Jan Olphert de Jong van Beek en Donk waarin deze aandrong op het ontslag van
Ribbius (zie ook 5.2). Echter, zoals ik in de hoofdstukken 2 en 3 heb laten zien, ver-
toonde de Hofpresident al veel eerder en veel langer het gedrag waarvoor hij in 1903
eervol werd ontslagen.

De minister van Kolonién Mackay negeerde in 1890 het advies dat hij van de
gouverneur van Curacao kreeg over de benoeming van een nieuwe Voorzitter van het
HvJC:

‘Ofschoon het oudste lid van het hof de heer Ribbius wat zijne kennis en geschiktheid betreft,

aanbeveling zou verdienen, mag ik echter Uwe Excellentie niet verzoeken om hem voor de

gewichtige betrekking van voorzitter van het Hof van Justitie aan den Koning voor te
dragen. Zijn karakter en vroeger gedrag, waaromtrent ik de vrijheid neem te verwijzen naar
het geheim rapport van den waarnemend procureur-generaal, van uw departement

opgezonden bij mijne missive d.d. 26 maart 1888." [1]

Zoals aangegeven in 3.5.1 werd deze missive in Den Haag aan de kant gelegd omdat
deze gebaseerd zou zijn op geruchten.

In 1898 was het weer raak (zie ook 3.5.2). Mr. C.A.H. Barge had, toen hij zelf in 1890
waarnemend Hofpresident was, Ribbius nog gesteund bij diens verzoek om deze
betrekking te mogen vervullen. [2] Acht jaar later schetste Barge als gouverneur een
heel ander beeld van Ribbius, toen er een geschikte kandidaat voor de functie van PG
in Curagao moest komen. [3] Als oudste lid zou Ribbius in aanmerking kunnen komen
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voor deze betrekking, maar de gouverneur vond dat maatschappelijk gezien Ribbius
‘[..] niet die hoedanigheden bezit welke in den procureur-generaal worden vereischt.” [4] Ook
vond gouverneur Barge dat Ribbius een “eigenaardige persoonlijkheid” had en dat de
omgeving die hij opzocht niet de meest geschikte was voor een Hofpresident. Hoewel
men op grond van de adviezen van gouverneur Barge voldoende redenen zag om
Ribbius ‘[..] niet in aanmerking te doen komen voor de betrekking van procureur-generaal’, [5]
vormden ze klaarblijkelijk geen reden om zijn functioneren als Hofpresident in twijfel
te trekken of zelfs maar nader te onderzoeken. Hij kon rustig zijn gang gaan bij het
inzetten van het justitiéle apparaat in Curagao om schadevrij van zijn schulden af te
komen, zoals ik in het voorgaande hoofdstuk beschreef.

Pas weer vier jaar later, Ribbius had er inmiddels bijna 20 jaar twijfelachtige gedra-
gingen op zitten, kreeg men in Den Haag dan toch oog voor hetgeen men vanuit
Curagao al zolang probeerde duidelijk te maken. De aanleiding hiervoor was een brief
van gouverneur De Jong van Beek en Donk waarin deze om het ontslag van Ribbius
verzocht. Deze brief komt ter sprake in de komende paragraaf. De Jong van Beek en
Donk baseerde zich bij zijn schrijven onder meer op dit korte rapport van PG Nuyens
over Ribbius:
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Collega Nuyens doet een boekje open over Ribbius’ gedrag. [6]
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Naast al hetgeen al over Ribbius is gezegd, stond hij dus blijkbaar ook nog te boek
als woekeraar. Het is in dezen belangrijk erop te wijzen dat wat hier als probleem werd
beschouwd, niet het duperen van mensen van lagere stand was, maar de weerslag van
zijn handelen op het prestige van Ribbius” ambt en instituut.

5.2 Curacao zag Hofpresident Ribbius liever niet terugkeren

Mr. Ribbius had zich in zijn functie van voorzitter van het Hv]JC het laatste decen-
nium van de negentiende eeuw ernstig misdragen. Gouverneur J.O. de Jong van Beek
en Donk stuurde op 12 juli 1902, een dag na het vertrek van Ribbius met verlof naar
Nederland, hieromtrent een geheim schrijven aan de minister van Kolonién Idenburg:
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Gouverneur van Curacao legt aan de minister van Kolonién uit waarom hij Ribbius

liever niet terugziet op het eiland.
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Aan de brief van De Jong van Beek en Donk zijn twee zaken van belang;:

1. De nadruk die schrijver legt op de weerslag van Ribbius’ gedrag op het prestige
van zijn ambt en het instituut waartoe hij behoort.

2. De mogelijke oplossingen voor het probleem dat zich voordoet wanneer men
iemand die ‘voor het leven’ is benoemd, toch wil ontslaan.

Uit de brief blijkt duidelijk dat Ribbius niet zozeer weg moest omdat hij mensen
tekortdeed, zijn betrouwbaarheid ter discussie stond of zijn integriteit niet kon worden
gewaarborgd. Nee, hij moest weg omdat hij het ambt van Hofpresident en het prestige
van het HvJC ondermijnde:

“Tot zelfs in zijn kleeding deed de heer Ribbius afbreuk aan het prestige van zijn ambt.

[..] Ik kan dan ook niet anders melden, dan dat ik het hoogst wenschelijk zelfs noodzakelijk

acht, in het belang van het vertrouwen, dat de bevolking in het hoogste rechtscollege in

deze kolonie moet stellen, dat de nu met verlof vertrokken voorzitter niet meer naar de
kolonie terugkeert.'[nadruk NM]

Het vertrouwen dat de bevolking in het hoogste rechtscollege moet stellen — hetgeen
betekent dat diezelfde bevolking zulks op het moment van schrijven niet deed. Dat
blijkt ook uit de bijlage bij de brief van de gouverneur en het schrijven van PG Nuyens
dat in de voorgaande paragraaf is opgenomen. PG Nuyens sluit dat korte bericht over
Ribbius af met de woorden: ‘Door zijn optreden heeft ongetwijfeld de rechterlijke macht hier
veel van haar prestige verloren.” Dat was waar het hier om ging: het redden van het gezicht
van de koloniale overheerser, het oppoetsen van de waardigheid van het gouvernement

en haar instituten.

5.3 Probleem: Ribbius was benoemd ‘voor het leven’

De gouverneur was zich er van bewust dat hij de minister in een lastig parket bracht.
Hofpresident Ribbius was bij KB voor het leven benoemd en hij wilde nog niet met
pensioen. De gouverneur dacht op voorhand mee met de minister en beschreef de
mogelijke oplossingen in zijn brief. Kort samengevat kwam het hierop neer:

- men zou een onderzoek naar wangedrag in kunnen stellen;

- men zou Ribbius definitief kunnen laten afkeuren op medische gronden;

- men zou Ribbius ertoe kunnen bewegen uit zichzelf zijn ontslag aan te vragen.

Uit de brief blijkt duidelijk dat de gouverneur de eerste optie, waar gezien Ribbius’
reputatie toch veel voor te zeggen valt, beschouwde als laatste redmiddel. Een derge-
lijk onderzoek zou natuurlijk hernieuwd het prestige van hof en ambt schaden en dat
had onder Ribbius al veel averij opgelopen.
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Als Ribbius niet zelf zijn ontslag wilde aanvragen, wat de gouverneur blijkbaar voor-
zag, had het departement van Kolonién nog maar weinig wettelijke middelen om hem
gedwongen te ontslaan. De enige uitweg zou dan de medische route zijn. Dit was,
zoals ik in de komende paragrafen zal laten zien, een herhaaldelijk gebruikt achter-
deurtje, onder andere bij de wet die benoemingen voor het leven regelde. Daartoe moest
het ministerie wel de hulp inroepen van artsen en gebruikmaken van de afhankelijk-
heidsrelatie van de geneeskundige commissie, waarvan de leden in loondienst waren
van de regering. De gouverneur nam in zijn schrijven van juli 1902 in ieder geval alvast
een voorschot op het scenario dat zich in het daaropvolgende jaar zou ontvouwen:

‘De aan den dag gelegde geldzucht wil mij toeschijnen wellicht als een aanhoudende ziels-

ziekte te kunnen worden geconstateerd en gequalificeerd en als zoodanig sub 1 van art. 155

van het Regeeringsreglement kunnen worden toegepast.”

5.4 De oplossing diende zich aan

Op 5 juni 1902 onderwierp dokter Lens, arts-officier van gezondheid te Curagao,
de heer Ribbius aan een medisch onderzoek:
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Dr. Lens onderzocht en diagnosticeerde mr. Ribbius. [7]
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Voordat Ribbius op basis van de medische bevindingen daadwerkelijk met verlof
kon, moest men in Den Haag toestemming geven. Dat gebeurde bij monde van de voor-
zitter van de geneeskundige commissie van het departement van Kolonién:
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Ook de geneeskundige commissie stelde vast dat ‘[..] door de aanhoudende
constipatie veel last van congesties waardoor hij niet helder van geest was
en zijn ambt niet naar behooren kon verrichten.’ [8]
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Eind juli 1902 vertrok Ribbius naar Nederland voor een ziekteverlof dat op 9
augustus 1902 inging. Terwijl hij aldaar probeerde te herstellen van zijn klachten, was
men achter de schermen bezig zijn lot te bezegelen.

Uit de correspondentie tussen het ministerie van Kolonién en de gouverneur van
Curagao valt op te maken dat men al snel had besloten dat Ribbius inderdaad, zoals de
gouverneur wenste, beter niet naar de kolonie terug kon keren. De minister en afdeling
B, belast met West-Indische zaken, lieten daar in hun onderlinge notities aangaande een
conceptbrief voor de gouverneur geen twijfel over bestaan.

De minister van Kolonién ad interim Johannes W. Bergansius (tevens minister van
Oorlog), schreef op 12 september 1902 onder meer: ‘Overwegende echter dat mr. Ribbius
den dienst zal moeten verlaten na het eindigen van zijn verlof, [..]' Waarop in de kantlijn door
een hoge ambtenaar van afdeling B werd genoteerd: ‘Tegen de tijd dat mr. Ribbius den
dienst moet verlaten zal [..]. [9] Er bestond dus in de herfst van 1902 al geen twijfel meer
over het einde van de carriére van Ribbius in Curagao. De vraag was alleen nog hoe en
wanneer dit zou gebeuren.

Een week later diende zich in een ander concept de eerste glimp van een oplossing
aan; het bewijs dat het departement van Kolonién op het punt stond het weloverwogen
advies van de gouverneur over te nemen, en dat het niet de eerste keer was dat men
koos voor dit pad. De minister van Kolonién noteerde op 20 september 1902:

’[..] zal mr. Ribbius stellig na het eindigen van zijn verlof, waarschijnlijk reeds ultimo juni

eerst komende [1903, NM] s Lands dienst moeten verlaten. Zoodra het tijdstip dier verla-

ting vaststaat zal hier het noodige geschieden tot zoo spoedig mogelijke definitief uitzending

van een lid van het Hof van Justitie.” [10]

Deze tekst werd echter door afdeling B geschrapt. In de kantlijn vermeldde men dat
de heer Ribbius voor het leven benoemd was en wees men, evenals de gouverneur,
op de bruikbaarheid van artikel 155 uit het Regeringsreglement, mocht Ribbius tegen
zijn zin de dienst moeten verlaten. Daarbij werd ook de mogelijk preventieve werking
van dreigen met een medisch onderzoek naar voren gebracht:
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Overleg op hoog niveau over het ontslag van Ribbius. [11]

Het was duidelijk niet de eerste keer dat men met dit bijltje hakte, getuige de laatste
zin van de linker kolom:

‘Om hem, zoo mogelijk, op andere wijze kwijt te raken, kan hij aan een zeer streng genees-

kundig onderzoek, na terugkomst van zijn verlof worden onderworpen, dit heeft wel meer

geholpen, o.a. bij den gewezen procureur-generaal in Suriname, dhr. Kalff.’
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5.4.1 Medische maas in de wet diende verschillende doelen

In een bredere context waren de bij de overheid aangesloten medici wel vaker bereid
diagnoses te stellen die de ‘zieke’ in staat stelden aanspraak te maken op financieel
voordelige staatsregelingen. Artsen maakten in de tijd van Ribbius op Curacao (1880-
1900) vaak gebruik van de begrippen ‘zenuwzwakte’ en ‘zenuwkoorts’, waarvan de ge-
troffen ambtenaren dan gedurende hun verlofperiode in Nederland moesten herstellen.
In Nederland geregistreerde artsen die in Curagao werkzaam waren, konden met een
simpel briefje ambtenaren wegens ziekte met verlof laten gaan. Een dergelijke verkla-
ring van een arts was rechtsgeldig; aantonen dat een arts ongelijk had, was lastig voor
advocaten of rechter-commissarissen. Bij een eventuele rechtszaak zou de rechter de
arts op zijn woord moeten geloven. Er werden dan ook weinig woorden aan dit soort
diagnoses vuil gemaakt. Een voorbeeld uit 1882, met betrekking tot de klerk J. Ferguson,
laat zien hoe weinig ervoor nodig was om met een diagnose en dus financiéle zekerheden
naar het moederland te mogen vertrekken:
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Ambtenaar J. Ferguson, werkzaam in Curagao, moest medio 1882 zo spoedig

mogelijk naar Nederland om te herstellen van ‘zenuwkoorts door zwakte’. [12]
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De verlofganger kon mogelijk in aanmerking komen voor een hoger verlofstrakte-
ment en vergoeding van de reiskosten naar Nederland. Zo kon Ribbius van juni 1892 tot
maart 1894 [13] met ziekteverlof in Europa verblijven ‘wegens bloedarmoede met verhoogde
gevoeligheid van het zenuwgestel.” [14] Het is gezien zijn gedrag in die jaren niet ondenk-
baar dat hijzelf een arts-officier op Curagao heeft ingezet om een langdurig verblijf in
het moederland mogelijk te maken.

5.5 Medici laten Ribbius in eigen zwaard vallen

Ribbius moest in 1903 in verband met mogelijke verlofverlenging door de Haagse
geneeskundige commissie van het ministerie van Kolonién medisch gekeurd worden.
Onkundig van wat hem boven het hoofd hing, diende hij daartoe uit eigen beweging

een verzoek in:

Op 15 mei 1903 verzocht Ribbius de autoriteiten om medisch gekeurd te worden. [15]
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Daarmee kwam de bal aan het rollen. Minister Idenburg stuurde op 28 mei 1903 de
geneeskundigen van deze commissie een duidelijke instructie aangaande de resultaten
van het onderzoek:

‘Het geneeskundig attest en het ziekteverslag uit de kolonie gelieve de commissie hierbij aan

te treffen. Vermits op behoud van mr. Ribbius voor ’s lands dienst in geen geval prijs

wordt gesteld [nadruk NM] en het in het belang van dien dienst is zoodra mogelijk een
definitieven opvolger voor hem te kunnen aanwijzen, waarom verlofsverlenging ongewenst
is, wordt advies verzocht omtrent zijne physieke geschiktheid of ongeschiktheid om den dienst

te gaan hervatten.’ [16]

De minister stuurde als bijlage niet alleen het geneeskundig verslag zoals opgemaakt
door dokter Lens mee. Op aanraden van afdeling B voegde hij ook de brieven van
gouverneur De Jong van Beek en Donk en PG Nuyens toe. Blijkens het advies van
afdeling B gebeurde dit eerder ook met brieven van de gouverneur van Suriname over
de toenmalige PG aldaar, mr. Kalff, van wie men zich in 1895 op een vergelijkbare
manier had ontdaan. [17]

Volledig in overeenstemming met de opdracht van de minister verklaarde de
geneeskundige commissie van het departement van Kolonién nog diezelfde dag, op
28 mei 1903, dat mr. Ribbius, voorzitter van het Hof van Justitie in de kolonie Curacao,
wegens zenuwzwakte ongeschikt was voor zijn werkkring in de kolonie:
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Wederom brengt ‘zenuwzwakte’ uitkomst. [18]
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Met dit certificaat in handen verzocht de minister van Kolonién de heer Ribbius
vriendelijk om ‘[..] aan H.M. de Koningin eervol ontslag uit ’s lands dienst aan te vragen [..]’
[19]

Ribbius kende evenwel het klappen van de zweep. Hij was jarenlang (1885-1890, zie
ook 1.1.3) lid geweest van de Geneeskundige Raad van de kolonie Curagao en goed op
de hoogte van het bestuurlijk reilen en zeilen. [20] Het is dan ook niet verwonderlijk dat
hij zich met hand en tand verzette tegen het oordeel van de geneesheren op de loonlijst
van het ministerie, die hem met een aanhoudende zenuwziekte trachtten op te zadelen.

5.6 In de verdediging

In de in 2.4 aangehaalde hulde aan koning Willem III die werd samengesteld bij
gelegenheid van de 25-jarige afschaffing van de slavernij in Curacao, schreef Ribbius
nog een gedicht, dat duidelijk weergeeft hoe hij dacht over omgaan met tegenslagen:

"VOORWAARTS.

Wil niet droomen! Wil niet schromen!
Wandel steeds bemoedigd voort!
Worde u schier de kracht ontnomen,
Voorwaarts! is het rechte woord.

Niet getalmd, waar om u henen
't Leven u zijn rozen spreidt.
Niet gedacht’loos, bij der Sirenen
Lokkend lied, u neergevlijd.

Voorwaarts, voorwaarts! met gezangen
Juichend, ook waar de aarde treurt,

Tot de hemel eens uw wangen

Met een gouden lichtstraal kleurt.

Tot de krans, na strijd gegeven,
Schitterend uw kruin omgeeft,

Tot de geest van 't beter leven,

't Hoofd verheld’rend, u omzweeft.

Voorwaarts! wilden dood niet vreezen,
Voorwaarts! sta den vijand pal!

't Moet een dappre strijder wezen,

Die den hemel winnen zal.” (Salas et al., 1888: 27)
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Bij het voeren van een dergelijke strijd is het wel handig als men ook over de juiste
hulpmiddelen en werktuigen beschikt. In tegenstelling tot zijn analfabetische knecht
Da Costa Gomez was rechtsgeleerde Ribbius vanzelfsprekend zeer goed op de hoogte
van de reglementen. Hij ving dan ook direct na ontvangst van het verzoek van de
minister aan met zijn verdediging. In antwoord op dat schrijven verzocht Ribbius op
13 juni 1903 om een audiéntie, die volgens de aantekening op die brief op 20 juni 1903
om twee uur in de middag zou plaatshebben:
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Ribbius verzocht de minister om een onderhoud. [21]
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De ontmoeting had voor Ribbius duidelijk niet het gewenste resultaat, want op
26 juni stuurde hij een brief naar minister Idenburg waarin hij stelde dat deze zich toch
tijdens het bezoek had kunnen overtuigen van het feit dat hij niet in zo een zwakke en
ziekelijke toestand verkeerde dat de mogelijkheid van volledig herstel geheel uitgesloten
was. Daarbij verzuimde Ribbius niet om nog eens letterlijk het wettelijke probleem met
zijn ontslag te onderstrepen:

“Volgens bepaling van het Regeeringsreglement der kolonie Curagao, zijn de voorzitter en de

leden van het Hof van Justitie voor het leven benoemd en kunnen zij tegen hun wil slechts

worden ontslagen o.a. bij gebleken ongeschiktheid door aanhoudende ziels- of lichaamsziekte.”

Ribbius had zich, blijkens zijn brief aan die minister, zelf door enkele niet aan de overheid

gelieerde artsen laten onderzoeken en die trokken heel andere conclusies dan hun collega’s:
‘Een paar artsen, door wie ik mij dezer dagen liet onderzoeken, hebben verklaard dat al moge
ik nog niet geheel hersteld zijn om oogenblikkelijk naar Curacao terug te keeren, mijne
gezondheid volstrekt niet slecht maar integendeel zoodanig is, dat ik na nog eenigen tijd met
verlof in Europa te zijn gebleven, voldoende kan herstellen om weer geschikt te zijn voor
mijn werkkring in de kolonie; dat nu althans nog niet kan worden uitgemaakt dat ik eene
ongeneeslijke ongesteldheid heb en dat er in casu aanhoudende ziekte in den geest der aan-
gehaalde bepaling van het Regeeringsreglement bestaat, zoolang er door verlofsverlenging
nog kans op geheel herstel is.”

Ribbius bracht daarbij ook meteen een tweede probleem van de minister naar voren:
het reglement stipuleerde dat één en ander pas besloten kon worden aan het einde van
een complete verlofperiode. Daar was mr. Ribbius, met net een jaar verlof dat nog niet
verlengd was achter de rug, nog lang niet aangekomen, iets waarvan hij zich ook
terdege bewust was:

‘Naar mijn bescheiden mening zulk eene aanhoudende ziekte eerst reden tot ontslag geven,

wanneer er overeenkomstig de bestaande bepalingen verlenging van verlof was verleend en

de belanghebbende bij het eindigen van het laatste verlof, dat de wettelijke bepaling toestaat,
niet geheel hersteld mocht wezen.’

Samenvattend, verzocht Ribbius de minister om de logische, wettelijke verlofver-
lenging bij onvoldoende herstel, in plaats van een ontslagverzoek:

‘Daar aan alle niet voor het leven benoemde Curagaosche ambtenaren, tot herstel van gezond-
heid in Nederland zijnde, steeds en meestal bij herhaling verlenging van verlof werd verleend,
veroorloof ik mij de vrijheid Uwe Excellentie eerbiedig te verzoeken, om billijkheidshalve ook
het mij verleend verlof goedgunstig te willen verlengen teneinde mij, die toch voor het leven
tot Voorzitter van het Hof van [ustitie in de kolonie Curagao ben benoemd, gelegenheid te
geven voldoende te herstellen, om later mijn werkzaamheden in de kolonie te hervatten.’
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De eerste brief waarmee Ribbius terugvocht.

5.7 Ondanks weerwoord voorgedragen voor ontslag

Volgens het ministerie van Kolonién kon er geen sprake zijn van verlofverlenging
omdat Ribbius al véérdat die verlenging zich aandiende volledig ongeschikt was
bevonden. Het geneeskundige certificaat van 28 mei werd dan ook naar Curagao
gezonden, met het verzoek de ontslagaanvraag officieel in te dienen. In de brief aan de
gouverneur stond onder meer:
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De minister legde de verdediging van Ribbius naast zich neer en drong aan op

gedwongen ontslag, aangezien Ribbius weigerde het zelf aan te vragen.
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De minister stelde voor dat de gouverneur rechtstreeks de koning zou aanschrijven
inzake het ontslag, kennisgeving daarvan aan Ribbius via hem te laten lopen en om

direct ook de financiéle kant van de zaak goed te regelen.

In Curacao speelde het certificaat een centrale rol in de vergadering van de Raad

van Bestuur van Curagao op zaterdag 22 augustus 1903. Uit notulen van die vergade-

ring blijkt dat de leden van die raad van mening waren

‘[..] dat er geen motief bestaat om het verlof van mr. Ribbius te verlengen, gelet op artikel 155
sub.10 van bovengenoemd Regeeringsreglement en op de 3¢ alinea van het [..] ministerieel
schrijven, d.d.15 juli 1903, [..] op grond van het genoemde geneeskundig certificaat, den gou-
verneur te adviseeren mr. R.M. Ribbius, voorzitter van het hof van justitie in deze kolonie,
voor een eervol ontslag uit den dienst aan Hare Majesteit de Koningin voor te dragen.” [22]

Op grond van het advies van de Raad van Bestuur en het geneeskundig certificaat

van 28 mei 1903 verzocht de gouverneur van Curagao op 2 september 1903 H.M. de

Koningin om mr. Ribbius eervol ontslag te verlenen:
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Gouverneur De Jong van Beek en Donk gaf gevolg aan het voorstel van minister
Idenburg. [23]
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De gouverneur stelde ook de brief aan de president van het HvJC op:

Ribbius kreeg, overeenkomstig het verzoek van de minister,

bericht dat een ontslagaanvraag voor hem was ingediend. [24]
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5.8 Bezwaar tegen ontslag bij H.M. de Koningin

Zoals er hem veel aan gelegen was om zijn eigen naam zuiver te houden bij de
schuldenkwestie in Curagao, zo stelde mr. Ribbius ook alles in het werk om zijn ontslag
te voorkomen. Op 29 oktober 1903 richtte hij zich rechtstreeks tot koningin Wilhelmina,
om nogmaals zijn bezwaren en zijn visie op de wettelijke onmogelijkheid van het
verzoek om zijn ontslag onder de aandacht te brengen. Een afschrift van dat verweer
stuurde hij diezelfde dag naar de minister van Kolonién, aan wie hij meldde dat hij zich
nog eens intensief had laten keuren en dat daarbij gebleken was dat hij aan geen enkele
zenuwziekte leed. Hij zond een uitvoerig rapport mee van de arts die hij in mei ook al
had geconsulteerd. Deze arts, ].W. Deknatel, officier van gezondheid 15t klasse te Breda,
had Ribbius herhaaldelijk en uitvoerig onderzocht en trok de conclusie dat Ribbius ‘[..]
gezondheid thans zeer goed is en er nu geene verschijnselen van zenuwzwakte zijn.’
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Ribbius hoopte dat de minister hem gezien de bevindingen van Deknatel

alsnog zou steunen. [25]
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Zowel in zijn brief aan de minister als in het verweerschrift gericht aan koningin
Wilhelmina streefde mr. Ribbius naar een voor hem optimale oplossing. Hij verzocht de
minister een positief advies uit te brengen aan H.M. de Koningin aangaande het verzoek
waarmee hij het aan haar gerichte verweerschrift besloot. Dat behelsde een verzoek om
hem niet te ontslaan, maar om hem opnieuw medisch te laten keuren en hem daarna de
gebruikelijke verlofverlenging te verlenen of hem gewoon aan het werk te laten gaan in
Curacao:
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Voor H.M. de Koningin zette Ribbius nogmaals uiteen hoe de zaak wettelijk

in elkaar steekt.
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In zijn verweerschrift haalde Ribbius voorbeelden van collega’s aan van wie
het verlof herhaaldelijk verlengd werd, om aan te geven welk een oneerlijke

behandeling hem ten deel viel.
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Ribbius haalde recente werkzaamheden als rechtsgeleerde en een benoeming door
de gouverneur van Curagao tot lid van een bijzondere onderzoekscommissie aan,
om aan te geven dat ook anderen, onder wie de indiener van de ontslagaanvraag,

blijkbaar vonden dat het niet zo slecht met hem gesteld was.

Wie de beide brieven leest, kan zich niet aan de indruk onttrekken dat mr. Ribbius
er alles aan deed de zo bekende en in deze publicatie meermaals besproken afstand tussen
kolonie en moederland in zijn voordeel te laten werken. Terwijl hij de deskundigheid
van Nederlandse artsen prees en voorbeelden van positieve besluitvorming omtrent
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verlofverlening door de Nederlandse minister aanhaalde, wekte hij tegelijk de indruk
van wispelturigheid bij het bestuur in Curacao. Hij deed dit door erop te wijzen dat
de gouverneur die hem voordroeg voor ontslag op grond van aanhoudende ziekte,
hem vorig jaar nog tot lid van een zware onderzoekscommissie had benoemd. De
tegenstrijdigheid van deze zaken en de onbekendheid van het Nederlandse gezag en
de Kroon met de dagelijkse gang van zaken in de West moesten zo de situatie in zijn
voordeel doen kantelen.

5.9 Diagnose aangepast: ontslag geregeld

De minister moet toch enig onraad geroken hebben toen hij het verweerschrift van
Ribbius ontving. De door Ribbius geconsulteerde privédokter had in oktober 1903
gerapporteerd dat er geen sprake meer was van zenuwzwakte. Daarop legde minister
Idenburg de geneeskundige commissie van het departement van Kolonién op 10 novem-
ber 1903 voor ‘[..] geen reden te vinden om mr. Ribbius opnieuw aan een geneeskundig
onderzoek te onderwerpen [..]’ maar dat hij wel van haar wilde weten of de commissie ‘[..]
zou meenen dat hij wegens aanhoudende lichaamsziekte [nadruk NM] ongeschikt was om
zijn dienst te gaan hervatten.” De commissie antwoordde op 16 november 1903:

’[..] dat op grond van haar onderzoek en zijne verklaring in hare zitting van 28 mei j.1. geen

kans bestaat dat de heer mr. R.M. Ribbius ooit weder ten volle geschikt zal worden voor den

dienst in de tropen.’

De voorzitter van de commissie verwees hierbij naar het ziektebeeld dat Ribbius al
begin jaren negentig van de voorgaande eeuw veel parten speelde en wees erop dat [..]
reeds kort na terugkomst van verlof in 1894, zijne zenuwbezwaren en de constipatie in zeer
sterke mate terugkeerden.’
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Het antwoord van de geneeskundige commissie dat mr. Ribbius’ verzet definitief

zou breken.
De commissie zond als bijlagen het in 5.4 getoonde geneeskundig rapport van

dr. Lens mee als ook een uittreksel uit het eigen keuringsregister met daarin de medische
feiten die ten grondslag lagen aan haar diagnose:
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Uittreksel uit het keuringsregister van de geneeskundige commissie.

Verslag van de keuring verwijst naar de keuring van dr. Lens op 9 juni 1902

en het ziektebeeld in de jaren negentig van de voorgaande eeuw.

206 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



Inwendig en uitwendig onderzoek leidden naar de uiteindelijke diagnose,
‘zenuwzwakte’, die op de valreep in het KB betreffende Ribbius’ ontslag

nog werd gewijzigd in ‘lichaamsziekte’.
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Het was een slimme zet van Idenburg en de geneeskundige commissie om de ziekte
‘zenuwzwakte’ te wijzigen in ‘lichaamsziekte’, omdat voortdurende fysieke ongeschikt-
heid makkelijker aan te tonen was dan een psychische diagnose. Met deze taalkundige
geneeskundige aanpassing en ondanks het feit dat Ribbius in zijn bezwaarschrift erop
wees dat dokter Deknatel had aangetoond dat hij niet leed aan een aanhoudende ziekte,
adviseerde minister Idenburg aan H.M. de Koningin om mr. Ribbius op grond van
artikel 155 van het Regeringsreglement van de kolonie Curagao, per 1 december 1903
eervol te ontslaan. Koningin Wilhelmina gaf op 23 november 1903 gevolg aan dit advies:
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Het KB waarmee het eervol ontslag van mr. Ribbius een feit werd. [26]
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Hoofdstuk 6

Conclusies

Heeft Henrique da Costa Gomez geld van zijn baas mr. Ribbius achterovergedrukt
en misbruik van diens vertrouwen gemaakt door inkopen te doen voor zichzelf op
rekening van Ribbius? Zelf ontkende hij eerst pertinent de beschuldigingen. Maar hij zat
vast onder het raadhuis, had niemand om mee te overleggen, minst van al met een
advocaat. Een advocaat, ingeschakeld of toegewezen, had hem tot steun kunnen zijn bij
de verhoren. Nu moest hijzelf de door politieambtenaar Statius Muller opgevoerde druk
weerstaan, wat hem niet lukte. Op basis van zijn bekentenissen, en vrijwel niets anders,
volgde de straf van 2 jaar gevangenis plus een geldboete.

Waarom zouden we aan de bekentenissen van Henrique da Costa Gomez twijfelen?

Twijfelt 4, na lezing van al hetgeen ik in dit boek aan u voorgelegd heb? Ik twijfelde
wel, na het ontdekken van de dubieuze kantjes aan deze zaak, na het onderzoek dat
blootlegde wat voor onhoudbare positie mr. Ribbius jarenlang mocht innemen van het
koloniaal bestuur in Den Haag. Inmiddels twijfel ik niet meer. Ik ben er zeker van dat
Da Costa Gomez als zondebok is gebruikt door de notoire wanbetaler Ribbius. Als niet-
jurist, als onderzoeker die zijn instinct volgt, kan ik u gerust melden dat ik geloof in de
onschuld van Da Costa Gomez. Ik geloof dat zijn bekentenissen hem opgelegd zijn. Dat
politieambtenaar Statius Muller, die zelf zegt zo te hebben aangedrongen na de eerste
stellige ontkenningen, de verdachte zodanig bewerkt heeft met informatie dat deze
heeft gekozen voor wat op dat moment voor hem de best mogelijk uitkomst leek te
geven: bekennen. Da Costa Gomez moet in de gaten gehad hebben dat hij tegenover een
overmacht stond waar zelfs de getuige die hijzelf naar voren bracht (collega-arbeider in
dienst van Ribbius, Luis Martis) zich tegen hem keerde. Statius Muller zal hem zeker
gewezen hebben op de problemen die hij voor zichzelf zou creéren als hij bij zijn
ontkenningen zou blijven. Naar wie kon Da Costa Gomez toe? Wie kon hem helpen
terwijl hij zonder recht op rechtsbijstand opgesloten zat onder het raadhuis?

Waarom zouden we aan de bekentenissen van Henrique da Costa Gomez twijfelen?
Zat de sociaal beweeglijke Ribbius als een havik bovenop zijn huishouden? Hij stond
immers bekend als vrek. Of liet hij, na het instellen van de administratieve bewijsvoe-

ring — het huishoudboekje en bijbehorende bonnen — de dagelijkse beslommeringen
toch liever over aan zijn vrouw? Stuurde zijn vrouw soms weleens even snel iemand om
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een boodschap en vergat ze daarbij de bonnen waarop Ribbius zo gebrand was?
Hoeveel scenario’s kunt u bedenken waarin Da Costa Gomez mogelijk wel bood-
schappen voor zichzelf heeft gedaan, maar Ribbius hem tegelijk ook heeft gebruikt om
van zijn schulden af te komen? Het één sluit het ander helemaal niet uit. Integendeel
zelfs: de ontdekking dat Da Costa Gomez wel eens een panela in zijn eigen zak stak, kon
voor Ribbius mogelijk aanleiding zijn om hem ook voor zijn andere schulden te laten
opdraaien. Zoals ik al in de inleiding zei: ik probeer hier niet koste wat kost de onschuld
van Da Costa Gomez te bewijzen. Ik probeer te laten zien hoe Ribbius, los van wat zijn
knecht mogelijk heeft uitgespookt, het recht in Curagao gebruikte om zichzelf zonder
reputatieschade van een aantal schulden te verlossen.

Waarom zouden we aan de bekentenissen van Henrique da Costa Gomez twijfelen?

De verdediging, RC De Haseth Evertsz, was dezelfde persoon als de rechter, plaats-
vervangend voorzitter van het HvJC De Haseth Evertsz. De ondervrager was alleen en
is niet ter verantwoording geroepen voor zijn daden, zelfs niet om uitleg gevraagd door
de rechters. De PG, beducht voor nog meer reputatieschade aan het gouvernement,
heeft zich naar de letter van de wet van zijn taak gekweten. De werkelijke aanklager, mr.
Ribbius, had woekerleningen uitstaan bij onder anderen een aantal politieambtenaren.
Behoorde Statius Muller daartoe? Er zijn overduidelijk gesprekken over deze zaak
gevoerd buiten de officiéle verslaglegging om. Kan het misschien zijn dat de zaak is
voorgekookt? Ik heb mijn antwoord al gegeven. Wat denkt u?

Waarom zouden we aan de bekentenissen van Henrique da Costa Gomez twijfelen?

Waarom leg ik u deze vraag voor? Omdat deze kwestie klip en klaar laat zien hoe
de zaken ervoor komen te staan als een rechtsstaat langdurig overheerst wordt door
een autoritaire bestuurder: de instituten van die rechtsstaat gaan zich op gelijke manier
gedragen. Laat ik dit vragen, na lezing van al het voorgaande: denkt u dat Ribbius een
Godfather van Justitie werd omdat dat in hem zat toen hij op de boot stapte in Neder-
land, of omdat hij niet sterk genoeg was de ruimte die hij daarvoor kreeg te weerstaan
toen hij van de boot afstapte in Willemstad? Ter verdediging van Ribbius: ik denk dat
laatste en dat is gelijk ook de reden dat ik u dit alles voorleg. Ribbius was naar mijn
mening een naargeestige exponent van een in hogere bestuurskringen breed gedragen
en door en door verrot systeem, waarin onafhankelijke rechtspraak werd gevoerd op
papier, als zoethouder voor de bithne. Onderwijl deed men waar men zin in had en
werd het recht misbruikt om allerlei onverkwikkelijke toestanden op te lossen, met
grote minachting voor onmondige landskinderen en nog meer minachting voor de
gezworen eed bij het aanvaarden van de hoge ambten, toegewezen door, hoe kan het
ook anders, de onkundige heersers in Den Haag.
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Waarom zouden we aan de bekentenissen van Henrique da Costa Gomez twijfelen?

Omdat twijfelen aan die bekentenissen vragen oproept. Vragen waarop de
antwoorden ook nu nog, terwijl Curagao en de andere eilanden opgroeiende staten zijn,
van belang kunnen zijn. Hier presenteert zich kleine geschiedenis, de door het systeem
gemangelde knecht, waaruit grote lessen te leren zijn. Ik hoop daartoe met deze publi-
catie een aanzet te hebben gegeven.
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Licht in het donker en in een duistere rechtzaak.

Bron: N. van Meeteren, Volkskunde van Curagao, 1947.

Curacaose arbeidersmoeder.
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buitenwegen worden opgeheven en toelage fungeerenden hypotheekbewaarder terug-
gebracht op £.600, 10-9-1898, no 24.

[2] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6162, Voorstel van gouverneur van Curagao tot ontslag van den
heeren mr. J.P. Smeele en C.A.H. Barge, 18-8-1885, Kab.geheim, F9.

[3] Idem.

[4] Idem.

[5] Tot anders vermeld is de bron van de komende citaten en afbeeldingen: Natio-
naal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02, inventaris-
nummer 6197, Mr. Emile Opzoomer, lid van het Hof van Justitie in de kolonie Curagao,
maakt zich schuldig aan rechtsweigering, 28-8-1890, Kab.Lett. C11.

[6] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6197, Bericht van het Gouvernement van Curacao aan de minister
van Kolonién, 28-8-1890, Kab.Lett. D11.

[7] Idem.

[8] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6206, Bezwaar om den Curagaoschen ambtenaar J.E.C. Seiler in eene
betrekking van comptabelen aard te laten blijven, 16-1-1892, Kab. Ubis.

[9] Anonymus. Indié. Geillustreerd weekblad voor Nederland en kolonién. Koloniaal
nieuws in drie regels, volume 3, nummer 27, 1-10-1919.

[10] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6259, Ontslag van den heer Mr. Sol.C. Henriquez in de kolonie en
voordracht van zijne benoeming tot officier in de Orde van Oranje Nassau, Kabinet zeer
geheim, Litt.O, no 1, 3-1-1899.

[11] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 5519, Afwijzing van een verzoek van Dr.J.J.H. van Frankenhuizen
om korting op de inkomsten mr. J.B. Gorsira wegens particuliere schuld, 15-9-1900, no 48.

[12] Idem.

[13] Anonymus. De Leidsche Courant, 1-12-1909, p.1.

[14] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Geheim Archief, 1901-
1940, nummer toegang 2.10.36.51, inventarisnummer 13, Griffier bij het Hof van Justitie
op Curagao, 4-3-1902, A4.

[15] Idem.

[16] Idem.

[17] Idem.
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[18] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Geheim Archief, 1901-
1940, nummer toegang 2.10.36.51, inventarisnummer 15, Voordracht benoeming van
mr. C.S. Gorsira tot griffier van het Hof van Justitie in de kolonie Curagao, 27-5-1902,
Litt. D7.

[19] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 3317, Eervol ontslag uit ’s lands dienst verleend aan Jhr.mr. D.M.
Rammelman Elsevier, lid van het Hof van Justitie in Curacao, nr. 7/139, 1-8-1880.

[20] Idem.

[21] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 3354, Benoeming van Jhr. A.G. de Geer tot lid van het Hof van
Justitie in de kolonie Curacao, Litt.B., nr. 15/229, 30-11-1880.

[22] Idem.

[23] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer, inv.nr. 4388, Voorziening vacature in het Hof van Justitie in de
Kolonie Curacao, Litt.B, no 46, 17-7-1890.

[24] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6180, 18-4-1888, W5, brief gouverneur N. van den Brandhof aan de
minister van kolonién, 27-3-1888.

[25] Idem.

[26] Idem.

[27] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6181, Ontslag van den heer Heldewier Vignon als lid van den Raad
van Bestuur van Curacao, 28-6-1888, Kab. Q9.

[28] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Openbaar Verbaal, 1901-
1952, nummer toegang 2.10.36.04, inventarisnummer 181, Finale afkeuring van mr. R.M.
Ribbius, voorzitter van het hof van justitie in de kolonie Curagao, 4-6-1903, no 1.

HOOFDSTUK 3

[1] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6183, Verzoek van den Gouverneur van Curagao om een onderzoek
te doen instellen naar de feiten waarvan hij wordt beschuldigd, 5-10-1888, Litt. W14, no 9.

[2] Idem.

[3] Idem.

[4] Idem.

[5] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 3822, Verzoek tot het mogen aannemen van eene vreemde decoratie,
9-1-1885, no 15.
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[6] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 3862, Vergunning tot het aannemen van eene vreemde decoratie,
11-6-1885, no 12.

[7] Idem.

[8] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6183, Verzoek van den Gouverneur van Curagao om een onderzoek
te doen instellen naar de feiten waarvan hij wordt beschuldigd, 5-10-1888, Litt. W14, no 9.

[9] Idem.

[10] Grunberg A. Voetnoot Geldzucht, de Volkskrant, 30-10-2014.

[11] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Openbaar Verbaal, nummer
toegang 2.10.36.04, inventarisnummer 181, Finale afkeuring van mr. R.M. Ribbius,
voorzitter van het Hof van Justitie in de kolonie Curacao, 4-6-1903, no 1.

[12] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4731, Verzoek van mr. R.M. Ribbius, voorzitter van het Hof van
Justitie op Curagao, van restitutie van de door hem jaren geleden bekostigde reiskosten
naar Nederland voor zijne echtgenoote met kind, 16-8-1893, no 39.

[13] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Stamboeken Burgerlijke
Ambtenaren, Serie A, nummer toegang 2.10.36.22, inventarisnummer 11 894 folio 1507,
blad 1.

[14] Nationaal Archief Curacao. Hof van Justitie, vonnissen in strafzaken, 1900 —
inventarisnummer 13, rol nummer 18.

[15] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Stamboeken Burgerlijke
Ambtenaren, Serie A, nummer toegang 2.10.36.22, inventarisnummer 11 894 folio 1507,
blad 1.

[16] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4388, Voorziening vacature in het Hof van Justitie in de Kolonie
Curacao, Litt.B, no 46, 17-7-1890.

[17] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6176, Traktementverhogingen op Curagao, 19-10-1887, Kab. U13.

[18] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 2136, Voordracht van de minister van Kolonién van 26 augustus
1868, Lr.B, no 1, 11-9-1868, no 15.

[19] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6196, Aanvulling van het Hof van justitie in de Kolonie Curacao,
Litt.K 9, 8-7-1890.

[20] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4376, Vervanging procureur-generaal in Suriname, Litt.B, no 17,
dd.10 juni 1890

[21] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
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inventarisnummer 3545, Staten van gedelegeerde gelden door ambtenaren en officieren
alhier over het tweede kwartaal 1882, 28-7-1882, no 89.

[22] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 5337, Betalingen van het nieuwe meubilair van het gouvernements-
huis op Curagao, 3-1-1899, no 51.

[23] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Openbaar Verbaal, 1901-
1952, nummer toegang 2.10.36.04, inventarisnummer 4, Nota ontvangsten aantoonende
de ontvangsten en betalingen voor rekening van anderen in de kolonie Curagao over het
3¢ kwartaal 1900, Exh. 11-1-1901, no 5.

[24] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4361, Brief van gouverneur Van den Brandhof van Curacao aan de
minister van Kolonién over een beschikking van mr. R:.M. Ribbius, 18-4-1890, no 22.

[25] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4418, Brief van gouverneur Barge van Curacao aan de minister van
Kolonién over een beschikking van mr. R.M. Ribbius, 28-10-1890, no 104.

[26] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4361, Brief van gouverneur Van den Brandhof van Curacao aan de
minister van Kolonién over een beschikking van mr. R:.M. Ribbius, 18-4-1890, no 22.

[27] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4592, Koninklijke West-Indische Maildienst, 6-7-1892, no 24.

[28] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4603, Brief aan Register Curagao, folio 17, Verlof, 12-8-1892, no 30.

[29] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 2136, Fiat betaling van inliggende declaratie, 26-9-1893, no 54.

[30] Idem.

[31] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6183, Verzoek van den Gouverneur van Curagao om een onderzoek
te doen instellen naar de feiten waarvan hij wordt beschuldigd, 5-10-1888, Litt. W14, no 9.

[32] Idem.

[33] Idem.

[34] Idem.

[35] Tot anders vermeld is de bron van de komende citaten en afbeeldingen: Natio-
naal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02, inventaris-
nummer 6215, Bevordering tot Kapitein van den le Luitenant J. van der Linde
Schotborgh, 17-12- 1892, Kab. E18.

[36] Tot anders vermeld is de bron van de komende citaten en afbeeldingen: Natio-
naal Archief Curacao. Kantongerecht, Hof van justitie, Audiéntiebladen in strafzaken,
1900, inventarisnummer 5922 (oud inv.nr.), audiéntieblad no 13..

[37] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Openbaar Verbaal,
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nummer toegang 2.10.36.04, inventarisnummer 181, Finale afkeuring van mr. R.M.
Ribbius, voorzitter van het hof van justitie in de kolonie Curagao, 4-6-1903, no 1.

[38] Tot anders vermeld is de bron van de komende citaten en afbeeldingen: NL-
HaNA, Kolonién, 1850-1900, 2.10.02, inv.nr. 4388, Voorziening vacature in het Hof van
Justitie in de Kolonie Curagao, Litt.B, no 46, 17-7-1890.

[39. Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6197, Mr. Emile Opzoomer, lid van het Hof van Justitie in de kolo-
nie Curagao, maakt zich schuldig aan rechtsweigering, 28-8-1890, Kab.Lett. C11.

[40] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4388, Voorziening vacature in het Hof van Justitie in de Kolonie
Curagao, Litt.B, no 46, 17-7-1890.

[41] Idem.

[42] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 5456, Ontslag mr. S.C. Henriquez als procureur in de kolonie
Curacgao; van de benoeming als zoodanig van den heer mr. Th.J. Nuyens, thans lid van
het Hof van Justitie aldaar, en van de benoeming van mr. J.B. Gorsira tot lid van het hof,
25-1-1900, no 70.

[43] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6256, De betrekkingen van advocaat-generaal en opzichter over
buitenwegen worden opgeheven en toelage fungeerenden hypotheekbewaarder terug-
gebracht op £.600, 10-9-1898, no 24.

[44] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 5456, Ontslag mr. S.C. Henriquez als procureur in de kolonie
Curacao; van de benoeming als zoodanig van den heer mr. Th.J. Nuyens, thans lid van
het Hof van Justitie aldaar, en van de benoeming van mr. J.B. Gorsira tot lid van het hof,
25-1-1900, no 70.

[45] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6259, Ontslag van den heer Mr. Sol.C. Henriquez in de kolonie en
voordracht van zijne benoeming tot officier in de Orde van Oranje Nassau, Kabinet zeer
geheim, Litt.O, no 1, 3-1-1899.

[46] Idem.

[47] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 5456, Ontslag mr. S.C. Henriquez als procureur in de kolonie
Curagao; van de benoeming als zoodanig van den heer mr. Th.J. Nuyens, thans lid van
het Hof van Justitie aldaar, en van de benoeming van mr. ].B. Gorsira tot lid van het hof,
25-1-1900, no 70.

[48] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 5368, Benoeming van de heer J.B. van der Linde Schotborgh en Leon
v. Leyba tot lid van den Kolonialen Raad in de kolonie Curagao, 29-3-1899, no 60.
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[49] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 5500, Benoeming tot lid van den Kolonialen Raad in de Kolonie
Curacgao van de Heren C. Gorsira en J.T.E. Gaérste, 2-7-1900, no 45.

[50] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Openbaar Verbaal, 1901-
1952, nummer toegang 2.10.36.04, inventarisnummer 60, Benoemingen van mr. Th.J.A.
Nuyens tot ondervoorzitter van de Raad van Bestuur in de kolonie Curagao,(...),
20-6-1901, no 76.

HOOFDSTUK 4

[1] Nationaal Archief Curagao, hof van justitie, proces-verbalen in strafzaken, Raad-
huis Curacao, rek 1, inventarisnummer 12, rolnummer 14.

[2] Nationaal Archief Curagao. Hof van justitie, proces-verbalen in strafzaken, raad-
huis Curacao, rek 1, 1900, inventarisnummer 12, rolnummer 16.

[3] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6215, Bevordering tot Kapitein van den 1e Luitenant J. van der Linde
Schotborgh, 17-12- 1892, Kab. E18.

[4] Idem.

HOOFDSTUK 5

[1.] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 4388, Voorziening vacature in het Hof van Justitie in de Kolonie
Curagao, Litt.B, no 46, 17-7-1890.

[2] Idem.

[3] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6259, Ontslag van den heer Mr. Sol.C. Henriquez in de kolonie en
voordracht van zijne benoeming tot officier in de Orde van Oranje Nassau, Kabinet zeer
geheim, Litt.O, no 1, 3-1-1899.

[4] Idem.

[5] Idem.

[6] Tot anders vermeld is de bron van de komende citaten en afbeeldingen:
NL-HaNA, Kolonién / Openbaar Verbaal, 2.10.36.04, inv.nr. 181, Finale afkeuring van
mr. R.M. Ribbius, voorzitter van het Hof van Justitie in de kolonie Curacao, 4-6-1903,
no 1.
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[7] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Geheim Archief, 1901-
1940, nummer toegang 2.10.36.51, inventarisnummer 32, Voordracht tot eervol ontslag
uit’s Lands dienst van mr. R.M. Ribbius, voorzitter van het Hof van Justitie in de kolonie
Curagao en tot benoeming van mr. PF. de Haseth Evertsz, lid en waarnemend voorzitter
van dat hof, tot voorzitter van dat college, 18-11-1903, Litt.K18.

[8] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Openbaar Verbaal, 1901-
1952, nummer toegang 2.10.36.04, inventarisnummer 144, Voorziening in de samen-
stelling van het Hof van Justitie in de kolonie Curagao, 22-9-1902, no 5.

[9] Idem.

[10] Idem.

[11] Idem.

[12] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 3533, Verlof verleend aan de klerk J. Ferguson, 23-6-1882, no 91.

[13] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Stamboeken Burgerlijke
Ambtenaren, Serie A, nummer toegang 2.10.36.22, inventarisnummer 11 894 folio 1507,
blad 1.

[14] NL-HaNA, Kolonién / Geheim archief, 2.10.36.51, inv.nr. 32, Voordracht tot eervol
ontslag uit ‘s Lands dienst van mr. R.M. Ribbius, voorzitter van het Hof van Justitie in
de kolonie Curagao en tot benoeming van mr. P.F. de Haseth Evertsz, lid en waar-
nemend voorzitter van dat hof, tot voorzitter van dat college, 18-11-1903, Litt.K18.

[15] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Geheim Archief, 1901-
1940, nummer toegang 2.10.36.51, inventarisnummer 26, Geneeskundig onderzoek van
mr. R.M. Ribbius, voorzitter van het Hof van Justitie in de kolonie Curagao, geheim,
23-5-1903, Litt. U7.

[16] Idem.

[17] Idem.

[18] Idem.

[19] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Geheim Archief, 1901-
1940, nummer toegang 2.10.36.51, inventarisnummer27, Ontslag mr. Ribbius, president
Hof van justitie op Curagao. Toepassing van art.156 Regeringsreglement. geheim, Litt.
H10, 15-7-1903.

[20] Het Nieuws van den Dag, No. 4773, 8 september 1885, 1¢ blad.

[21] Tot anders vermeld is de bron van de komende citaten en afbeeldingen:
NL-HaNA, Kolonién / Geheim archief, 2.10.36.51, inv.nr. 27, Ontslag mr. Ribbius,
president Hof van Justitie op Curagao. Toepassing van art.156 Regeringsreglement.
geheim, Litt. H10, 15-7-1903.

[22] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Geheim Archief, 1901-
1940, nummer toegang 2.10.36.51, inventarisnummer 31, Ontslag mr. R.M. Ribbius,
president van Hof van Justitie op Curacao, geheim, Litt. B15, 1-10-1903.
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[23] Idem.

[24] Idem.

[25] Tot anders vermeld is de bron van de komende citaten en afbeeldingen: Natio-
naal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Geheim Archief, 1901-1940, nummer
toegang 2.10.36.51, inventarisnummer 32, Voordracht tot eervol ontslag uit 's Lands
dienst van mr. R.M. Ribbius, voorzitter van het Hof van Justitie in de kolonie Curacao
en tot benoeming van mr. P.F. de Haseth Evertsz, lid en waarnemend voorzitter van dat
hof, tot voorzitter van dat college, 18-11-1903, Litt.K18, brief Ribbius 29-10-1903.

[26] Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién: Openbaar Verbaal, 1901-
1952, nummer toegang 2.10.36.04, inventarisnummer 213, Eervol ontslag uit ’s Lands
dienst van mr. R M. Ribbius, voorzitter van het Hof van Justitie in de kolonie Curagao
en benoeming van mr. PF. de Haseth Evertsz, lid en wnd. voorzitter van dat hof tot
voorzitter van dat college, 30-11-1903, no39.
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Lijst van bijlagen

Bijlage 1 — Processtukken inzake het O.M. v. Da Costa Gomez
Requisitoir PG Nuyens d.d. 14-4-1900, met bijlagen nrs 1 t/m 15

1A

1B

1C
1D
1E

1F

1G
1H
11

1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.
1A no.

1

O 0 N O Uk W N

—_ e e e e
= W NN = O

15

PV aangifte door Ribbius d.d. 6-4-1900

PV verhoor Martis d.d. 3-4-1900

PV verklaring Charlouis d.d. 4-4-1900

PV verklaring Welhous d.d. 5-4-1900

PV verklaring Felix d.d. 5-4-1900

PV Verhoor I DCG door politie d.d. 6-4-1900
Bevelschrift PG tot voorl hechtenis DCG d.d. 6-4-1900
Extract register gevangenen d.d. 6-4-1900

PV verklaring Ribbius d.d. 6-4-1900

PV Verhoor II DCG door politie d.d. 6-4-1900

PV verklaring Juancito de Castro d.d. 7-4-1900

PV verklaring Cardoze d.d. 9-4-1900

PV verklaring DCG d.d. 9-4-1900

PV aanvulling aangifte door Ribbius d.d. 10-4-1900
PV verklaring DCG d.d. 10-4-1900

PV verhoor DCG d.d. 17-4-1900

Bevelschrift Hof v Just verwijzing naar rechtszaak d.d. 17-4-1900
Bevelschrift PG voorlopige hechtenis DCG, incl. exploot d.d. 19-4-1900
Requisitoir PG d.d. 19-4-1900

Verhoor DCG door rechter-commissaris d.d. 20-4-1900

Toezending dagvaardingen door RC aan PG, d.d. 20-4-1900

PV Terechtzitting d.d. 22-5-1900

Vonnis d.d. 29-5-1900

Bijlage 2 — Analyse processtukken door mr. Tom de Boer
2A — Reactie op vragen N. Makdoembaks inzake dossier strafzaak

Henrique da Costa Gomez

2B - Bijlage bij reactie: bevindingen per processtuk

Bijlage 3 - Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster

jegens de gouverneur in weekblad De Vrijmoedige
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De woning van een rechter leek op het gebouw van het Hof van Justitie.

Bron: N. van Meeteren, Volkskunde van Curagao, 1947.
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Bijlagen
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Bijlage 1 — Processtukken inzake het O.M. v. Da Costa Gomez
Nationaal Archief Curacao. Hof van Justitie, inventarisnummer 4923 (oud inv.nr.),
Processtukken in strafzaken, april en mei 1900.
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1A Requisitoir PG Nuyens d.d. 14-4-1900, met bijlagen nrs 1 t/m 15.
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1A no. 1 PV aangifte door Ribbius d.d. 6-4-1900.
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1A no. 2 PV verhoor Martis d.d. 3-4-1900.

236 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



1A no. 3 PV verklaring Charlouis d.d. 4-4-1900.
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1A no. 4 PV verklaring Welhous d.d. 5-4-1900.
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1A no. 5 PV verklaring Felix d.d. 5-4-1900.
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1A no. 6 PV Verhoor I DCG door politie d.d. 6-4-1900.
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1A no. 7 Bevelschrift PG tot voorl hechtenis DCG d.d. 6-4-1900.

242 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



1A no. 8 Extract register gevangenen d.d. 6-4-1900.
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1A no. 9 PV verklaring Ribbius d.d. 6-4-1900.
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1A no. 10 PV Verhoor II DCG door politie d.d. 6-4-1900.
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1A no. 11 PV verklaring Juancito de Castro d.d. 7-4-1900.
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1A no. 12 PV verklaring Cardoze d.d. 9-4-1900.
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1A no. 13 PV verklaring DCG d.d. 9-4-1900.
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1A no. 14 PV aanvulling aangifte door Ribbius d.d. 10-4-1900.
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1A no. 15 PV verklaring DCG d.d. 10-4-1900.
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1B PV verhoor DCG d.d. 17-4-1900.
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1C Bevelschrift Hof v Just verwijzing naar rechtszaak d.d. 17-4-1900.
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1D Bevelschrift PG voorlopige hechtenis DCG, incl. exploot d.d. 19-4-1900.
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1E Requisitoir PG d.d. 19-4-1900.
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1F Verhoor DCG door rechter-commissaris d.d. 20-4-1900.
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1G Toezending dagvaardingen door RC aan PG, d.d. 20-4-1900.
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1H PV Terechtzitting d.d. 22-5-1900.
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1I Vonnis d.d. 29-5-1900
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Bijlage 2 — Analyse processtukken door mr. Tom de Boer
2A — Reactie op vragen N. Makdoembaks inzake dossier strafzaak
Henrique da Costa Gomez.
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302

Door een oneerlijk proces en een zeer waarschijnlijke rechterlijke dwaling

is de Curacaose veldarbeider Henrique Da Costa Gomez in 1900 veroordeeld
tot twee jaar gevangenisstraf. Het effect op hem en het arbeidersvolk was
vergelijkbaar als de ramp op 15-9-1778 in Willemstad, op steenworpafstand
van de gevangenis waarin hij opgeborgen was.

Bron: J.H. Hering, Beschryving van het eiland Curagao en de daar onder hoorende
eilanden, Bon-aire, Oroba en Klein-Curacao, 1779.

| GODFATHER VAN JUSTITIE |



Bijlage 2 — Analyse processtukken door mr. Tom de Boer
2B - Bijlage bij reactie: bevindingen per processtuk.

| GODFATHER VAN JusTITIE| 303



304 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



| GODFATHER VAN JusTITIE| 305



306 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



| GODFATHER VAN JUSTITIE| 307



308 | GODFATHER VAN JUSTITIE |



| GODFATHER VAN JUSTITIE| 309



Bijlage 3 - Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige

Nationaal Archief, Den Haag, Ministerie van Kolonién, nummer toegang 2.10.02,
inventarisnummer 6180, 18-4-1888, W5, rapportage PG Van Daalen gericht aan
gouverneur N. van den Brandhof d.d. 25-1-1888.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 1 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 2 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 3 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 4 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 5 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 6 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 7 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 8 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 9 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 10 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 11 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 12 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 13 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 14 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 15 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 16 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 17 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 18 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 19 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 20 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 21 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 22 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 23 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 24 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 25 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 26 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 27 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 28 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 29 van 30.
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Bijlage 3: Rapport PG Van Daalen, 1888, inzake laster jegens de gouverneur
in weekblad De Vrijmoedige, pagina 30 van 30.
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